Najvyssi sud 9S0/133/2011
Slovenskej republiky

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu
JUDr. Viery Nevedelovej a ¢lenov senatu JUDr. Lubice Filovej a JUDr. Marie
Usacevovej V pravnej veci navrhovatela: V. M., bytom X., L. proti odporkyni: Socidlna
poist'oviia, ustredie, Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava o invalidny déchodok, na odvolanie
navrhovatel’ proti rozsudku Krajského sudu v Nitre z 23. maja 2011, ¢. k. 23Sd/34/2011-26,

jednohlasne, takto
rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Nitre z 23. maja 2011,
. k.23Sd/34/2011-26,potvrdzuje.

Utastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud rozsudkom z 23. maja 2011, ¢. k. 23Sd/34/2011-26, potvrdil rozhodnutie
odporkyne ¢. X. z 20. oktobra 2010, ktorym odporkyna podla § 70 a § 82 ods. 2 zakona ¢.
461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon*) priznala

navrhovatel'ovi od 9. jula 2010 invalidny déchodok v sume 254,20 € mesacne.

Z oddvodnenia rozsudku krajského sudu vyplyva, ze krajsky sud mal za preukdzané,

ze zdravotny stav navrhovatel'a bol postideny na zaklade jeho ziadosti o invalidny déchodok
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so zaverom, ze je od 9. jula 2010 invalidny podla § 71 ods. 1 zadkona z dovodu, Ze jeho
miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovt ¢innost’ je 60 % v porovnani so zdravou
fyzickou osobou. Posudkovi lekari pobocky a tstredia Socialnej poistovne v Topol'¢anoch
v posudkoch z 23. septembra 2010, 11. januara 2011 a 8. februara 2011 zhodnotili zdravotny
stav navrhovatela so zhodnym zdverom, Ze rozhodujicim zdravotnym postihnutim
navrhovatel'a je obojstrannd gonartréza III. stupna (kapitola XV., oddiel G, polozka 50
pism. c/ prilohy ¢. 4 zakona) s mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’
50%, ktort zvysili 0 10 % za iné zdravotné postihnutie — stav po operacii a reoperacii
bedrovej chrbtice pre herniu disku L4-5 vlavo v rokoch 1988 a 2010 (kapitola XV., oddiel E,
polozka 4 pism. b/ prilohy ¢. 4 zakona ). Aj z posudku vyhotoveného 29. marca 2011 na
ziadost’ krajského stidu posudkovym lekarom Socialnej poistovne, Ustredia so sidlom v Nitre
vyplynul po vyhodnoteni novopredlozenych lekarskych nalezov rovnaky zaver. Kedze
krajsky sud nezistil ziadne nové skuto¢nosti, ktoré by odovodnovali d’alSie doplnenie posudku
atieto ani nevyplynuli ztvrdeni navrhovatela na pojednavani, a posudky posudkovych
lekarov povazoval za nalezite zdovodnené, rozhodnutie odporkyne z 20. oktobra 2010 ako

vecne spravne potvrdil.

Proti tomuto rozsudku podal v zdkonnej lehote odvolanie navrhovatel. Namietal, ze
prvostupiiovy sud dospel na zéklade vykonanych doékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, nevysporiadal sa s realnym skutkovym a pravnym stavom veci a uspokojil sa len
s posudkom posudkového lekara zo dna 8. februara 2001. Predlozil opéatovne lekarske nalezy,
ktoré ako sam uviedol, mal aj posudkovy lekar. Sucasne predlozil aj objednavaci listok
na hospitalizaciu za uc¢elom operacie na neurochirurgickom oddeleni nemocnice v Nitre.

Ziadal, aby odvolaci sud rozsudok krajského sudu zrusil a vec mu vratil na d’alsie konanie.

Odporkyna odvolanie navrhovatel'a nepovazovala za opodstatnené a navrhla, aby

odvolaci sud rozsudok krajského stidu potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 10 ods. 2 O.s.p.
preskiimal napadnuty rozsudok a konanie mu predchadzajiuce a dospel k zéveru, ze odvolaniu

navrhovatel'a nie je mozné vyhoviet'.
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Predmetom preskiimania bola zakonnost' rozhodnutia odporkyne o priznani

invalidného dochodku navrhovatel’a.

Z podkladov administrativneho spisu vyplyva, ze navrhovatel’ si uplatnil u odporkyne
narok na invalidny dochodok ziadostou zo dna 23. septembra 2010 a posudkovy lekar
Socialnej poistovne, pobocky TopolCany ho uznal invalidnym podla § 71 ods. 1 zdkona

od 9. jula 2010 s celkovou mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovua ¢innost’ 60 %.

Narok na invalidny dochodok je podla § 70 ods. 1 zakona podmieneny (okrem iného)
invaliditou poistenca, teda tym, ze poistenec ma pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav
pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovi ¢innost’ o viac ako 40 % v porovnani so zdravou
fyzickou osobou (§ 71 ods. 1 zakona), pricom miera poklesu schopnosti vykonavat

zarobkovu ¢innost’ je uvedend v prilohe ¢ . 4 (§ 71 ods. 5 zékona)

Miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ v percentach sa urcuje podl'a
druhu zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujlicou pri¢inou dlhodobo nepriaznivého
zdravotného stavu, a so zretelom na zdvaznost’ ostatnych zdravotnych postihnuti. Jednotlivé
percentualne miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ sa neséitavaji. Mieru
poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu cinnost’ uréent podla odseku 6 mozno zvysit
najviac o 10%, ak zavaznost’ ostatnych zdravotnych postihnuti ovplyviiuje pokles schopnosti

vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ (§ 71 ods. 6 az 8 zédkona).

Pre postdenie naroku na invalidny dochodok je teda podstatnou otdzka vplyvu
dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu na schopnost vykonu zarobkovej c¢innosti.
Posudkovi lekari, ktori vyhotovili posudky tak pred vydanim preskimavaného rozhodnutia
odporkynou, ako aj po podani opravného prostriedku navrhovatel'om, postupovali v stilade
S tymito zakonnymi ustanoveniami. Z vysledkov posudenia dlhodobo nepriaznivého

zdravotného stavu a z lekarskych nalezov mali za preukazané, ze navrhovatel’ je V liecbe
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ortopéda pre bolesti oboch kolien, artroskopicky st preukazané zavazné degenerativne zmeny
v zmysle chondropatie a artrozy, vpravo je planovana totalna endoprotéza. Na zaklade
odbornych lekarskych nalezov oznacili za rozhodujuce zdravotné postihnutie navrhovatel’a
obojstranntl gonartrézu III. stupnia (kapitola XV., oddiel G, polozka 50 pism. ¢/ prilohy ¢. 4
zdkona) S mierou poklesu schopnosti vykondvat' zarobkova cCinnost 50 %. KedZe
navrhovatel’ je po operaciach chrbtice v rokoch 1988 a 2010 s rezidualnou radikulopatiou,
miera poklesu jeho schopnosti vykonavat’ zarobkovi ¢innost’ bola zvysena za iné zdravotné
postihnutie, ktoré ovplyviiuje pokles schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost’ 0 10 % (stav
po operacii a reoperacii bedrovej chrbtice pre herniu disku L4-5 vlavo - kapitola XV., oddiel

E, poloZzka 4 pism. b/ prilohy ¢. 4 zakona).

Néamietka navrhovatela, Ze krajsky sud nezohladnil aani nezistoval skutkovy
a pravny stav neobstoji, lebo krajsky sud na zéaklade navrhovatel'om predlozenych lekarskych
nalezov doplnil dokazovanie 0 nové posudenie zdravotného stavu navrhovatela. Zaver tohto
posudku posudkového bol zhodny s predchddzajicim posidenim zdravotného stavu
navrhovatel'a. Iné dokazovanie nebolo opodstatnené, ked’ze zavery posudkov posudkovych
lekarov nie st v rozpore s lekarskymi néalezmi, zalozenymi V posudkovej dokumentécii, ani

s lekarskymi nalezmi predlozenymi navrhovatel'om v priebehu stidneho konania.

Navrhovatel’ ani v odvolacom konani nepreukazal, Ze by u neho doslo k dlhodobému
zhorSeniu zdravotného stavu oproti stavu, ktory posudili posudkovi lekari. Na tejto
skutoCnosti ni¢ nemeni ani pldnovana operacia, ktorej cielom je zmiernenie tazkosti

navrhovatela.

Z uvedenych dovodov aj odvolaci sud povazoval posudky posudkovych lekarov
za uplné, objektivne a presvedCivo oddévodiujuce zaver o miere poklesu schopnosti
vykonéavat’ zarobkovu ¢innost' 0 60%, preto rozhodnutia odporkyne povazoval za zakonné

a rozsudok krajského sudu podla § 219 O.s.p. potvrdil.
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Odvolaci sud povazuje za potrebné uviest’, ze v pripade zhorSenia zdravotného stavu
ma navrhovatel moznost' kedykol'vek poziadat' o opdtovné posudenie zdravotného stavu

a zvySenie invalidného déchodku.

Ucastnikom konania odvolaci sud nepriznal pravo na nahradu trov odvolacieho

konania, lebo navrhovatel' v odvolacom konani nebol uspesny a odporkyni trovy nevznikli.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 25. aprila 2012
JUDr. Viera Nevedelova, v.r.
predsednicka senatu
Za spravnost’ vyhotovenia :

Dagmar Bartalska



