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UZNESENIE

Najvy$si sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne: POHOTOVOST, s. r. o., so sidlom
Pribinova ¢&. 25, Bratislava, ICO: 35 807 598 proti zalovanej: Slovenska republika, za ktorti kona
Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, so sidlom Zupné nam.

¢. 13, Bratislava, o nahradu majetkovej Skody a nemajetkovej ujmy, vedenej na Okresnom sude Nitra
pod sp. zn. 14C/351/2012, o dovolani Zalobkyne proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre, ¢. k.

1C0/2/2017-192, 1C0/3/2017-192 z 30. januara 2018, takto

rozhodol:

I. Dovolanieo d miet a.
II. Zalovanejn e p r iz n 4 v a ndhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Nitre oznaCenym uznesenim potvrdil uzneseniec Okresného sudu Nitra, ¢. k.
14C/351/2012-153 zo 14. 06. 2015, ktorym sud prvej inStancie dovolacie konanie zastavil z dovodu, Ze
zalobkyna bola vyzvou z 22. 12. 2014 vyzvana na zaplatenie sudneho poplatku

za dovolanie vo vyske 40,-eur, ktorl v sidom stanovenej lehote nezaplatila.

2. Proti uvedenému rozhodnutiu odvolacieho stdu podala dovolanie zalobkyna,

ktoré odovodnila dévodom pripustnosti dovolania podla § 420 pism. f/ zdkona ¢. 160/2015

Z. z. Civilny sporovy poriadok (d’alej len ,,C. s. p.* alebo ,,Civilny sporovy poriadok* v prislusnom
gramatickom tvare). Dovolaciemu sudu navrhuje, aby rozhodnutie odvolacicho sudu, ako aj rozhodnutie
sudu prvej in§tancie, zrusil bez nahrady.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*) ako sud dovolaci (§ 35 C. s. p.), po



zisteni, Ze dovolanie podala v¢as strana sporu, v neprospech ktorej bolo napadnuté rozhodnutie vydané
(§ 424 C. s. p.), konajuca zamestnancom v sulade s ustanovenim § 429 ods. 2 pism. b/ C. s. p., bez
nariadenia pojednavania (§ 443 C. s. p.) dospel k zaveru,

Ze tento mimoriadny opravny prostriedok zalobkyne je potrebné odmietnut’ z dovodu, Ze nema naleZitosti
podla § 428 C. s. p.

4. Zalobkyiia v podanom dovolani oznagila, Ze dovolanie smeruje proti uzneseniu Krajského sudu v
Nitre, sp. zn. 1C0/2/2017, 1C0/3/2017 z 30. 01. 2018, d’alej v§ak uviedla,

ze dovolanim napadnutym rozhodnutim odvolacieho sudu malo byt potvrdené rozhodnutie stidu prvej
inStancie, ktorym bolo rozhodnuté o povinnosti thrady sudneho poplatku za podané odvolanie.
Predmetom rozhodnutia odvolacicho sudu ozna¢eného dovolatel’kou v§ak bolo potvrdenie rozhodnutia o
zastaveni dovolacieho konania pre nezaplatenie sudneho poplatku

za dovolanie a nie potvrdenie rozhodnutia sudu prvej inStancie o povinnosti thrady sudneho poplatku za
podané odvolanie. V uvedenom je tak dovolanie zalobkyne zméito¢né a dovolaciemu sudu nie je zrejmé,
ktoré rozhodnutiec chcela Zalobkyna podrobit dovolaciemu prieskumu. Rovnako dovolaci dévod
vymedzeny dovolatel’kou sa svojim obsahom dotyka problematiky poplatkovej povinnosti za podané
odvolanie.

5. Podla § 428 C. s. p. v dovolani sa popri v§eobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (dovolacie dovody) a ¢oho sa dovolatel’ domaha.

6. Koncepcia pravnej tpravy dovolania obsiahnutd v Civinom sporovom poriadku pritom pripista
procesny postup odstrafiovania vad dovolania iba v pripade, ak ide o vady dovolania v zmysle § 429 C.
s. p., a contrario tak mozno doévodit, Ze v pripade inych vad dovolania (kam patri nenaplnenie
kvalitativnych poziadaviek kladenych na dovolanie v ramci jeho nalezitosti) nie je sudu prvej inStancie v
rémci postupu podla ust. § 436 C. s. p. umoznené tieto vady odstranovat. Garanciou splnenia
uvedenych vysSich kvalitativnych narokov kladenych na dovolanie ma byt povinné pravne zastipenie
dovolatela, a to explicitne aj vo faze spisania dovolania (§ 429 ods. 1 C. s. p.). Dovolaciemu sudu je
znemoznené vykonat' dovolaci prieskum vo veci, kde dovolanie neobsahuje nalezitosti predpokladané
zakonom, uvedeny zaver sa pritom rovnako dotyka aj zméto¢ného vymedzenia tychto nalezitosti.

7. So zretelom na vysSie uvedené najvyssi sud dovolanie Zalobkyne podla § 447

pism. d/ C. s. p. odmietol z dévodu, Ze nesplia nalezitosti vymedzené v ust. § 428 Cs. p.

8. O trovach konania rozhodol dovolaci sud v zmysle § 453 ods. 1 C. s. p. v spojeni

s § 255 ods. 1 C. s. p., priCom zalovanej, ktora bola v dovolacom konani uspe$nd, nepriznal nahradu

trov konania, ked’Ze jej v dovolacom konani ziadne trovy nevznikli.

9. Toto rozhodnutie prijal senat najvys$sieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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