Najvyssi sud 2 Cdo 265/2009
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela Ing. J. N., byvajiaceho
v N., proti odporkyni JUDr. M. N., byvajucej v B., o obnovu konania vo veci povodne
vedenej na Okresnom side Bratislava II pod sp. zn. 15 C 351/99, vedenej na Okresnom
side Bratislava II pod sp. zn. 10 C 273/2007, o dovolani navrhovatela proti uzneseniu

Krajského stidu v Bratislave z 30. aprila 2009 zp. zn. 4 Co 157/08, 4 Co 152/09, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nadhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Okresny sud Bratislava II uznesenim z 12. marca 2008 ¢.k. 10 C 273/07-18 zamietol
navrh navrhovatel'a na povolenie obnovy konania. Odporkyni nepriznal ndhradu trov konania.
Uznesenim z 6. juna 2008 ¢.k. 10 C 273/2007-27 ulozil navrhovatel'ovi v lehote 10 dni
zaplatit’ sidny poplatok za odvolanie 3 000,- Sk.

Na odvolanie navrhovatel'a Krajsky sud v Bratislave uznesenim z 30. aprila 2009
sp. zn. 4 Co 157/08, 4 Co 152/09 napadnuté uznesenia sidu prvého stupfia zo dina
12. marca 2008 ¢.k. 10 C 273/07-18 a uznesenie zo dna 6. juna 2008 ¢.k. 10 C 273/07-27
potvrdil.

Proti tomuto uzneseniu krajského sudu podal dovolanie navrhovatel. V celom rozsahu
nesthlasil s ddvodmi rozhodnutia krajského sudu. Trval na skuto¢nostiach pre ktoré podal

odvolanie. Odvolaci sud sa nim tvrdenymi skuto¢nostami vobec nezaoberal.
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Okresny sud Bratislava II uznesenim z 10. jula 2009 ¢k. 10 C 273/2007-43
vyzval navrhovatela, aby doplnil dovolanie o predpisané nalezitosti (§ 241 ods. 1 O.s.p.)
a vrovnakej lehote zalozil do spisu plnli moc udelent advokatovi pre dovolacie konanie,
lebo dovolatel' bez pravnického vzdelania musi byt v dovolacom konani vzdy zastupeny
advokatom. Toto uznesenie prevzal navrhovatel' 15.7.2009 do vlastnych rak. Na uvedené

uznesenie navrhovatel’ doteraz nereagoval.

V zmysle § 241 ods. 1 O.s.p. musi byt dovolatel’ zastipeny advokatom, pokial’ nema
pravnické vzdelanie bud’ sdm, alebo jeho zamestnanec (Clen), ktory za neho kond. Uvedené
ustanovenie zakotvuje osobitni podmienku dovolacieho konania, ktorej nedostatok brani

preskimaniu dovolanim napadnutého rozhodnutia.

Navrhovatel nema pravnické vzdelanie, preto musi byt v dovolacom konani
zastapeny advokatom. NereSpektoval vyzvu okresného sidu na odstrdnenie nedostatku
uvedene] osobitnej podmienky dovolacieho konania a teda nepredlozil plnti moc udelent
advokatovi pre dovolacie konanie. Nedostatok tejto podmienky dovolacieho konania zostal

v dosledku toho neodstraneny.

Z vyssie uvedenych dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky (§ 10a ods. 1 O.s.p.)
konanie o dovolani navrhovatel'a zastavil (§ 243c O.s.p., § 241 ods. 1 O.s.p. a § 104 ods. 2
O.s.p.). Vzhl'adom na dévod, pre ktory zastavil dovolacie konanie, nezaoberal sa otazkou

procesnej pripustnosti (a ani dévodnosti) dovolania.

O trovach dovolacieho konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podla

§ 243b ods. 5 O.s.p. v spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 29. oktobra 2009

JUDr.MartinVladik,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



