Najvyssi sad 9S0/46/2011

Slovenskej republiky

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky sendtu
JUDr. Viery Nevedelovej a ¢lenov senatu JUDr. Lubice Filovej a JUDr. Marie Usacevovej
Vv pravnej veci navrhovatelky M. P., bytom B. ¢. X., X. K., proti odporkyni Socialnej
poist'ovni, tustrediu, Ul. 29. augusta ¢. 8, 813 63 Bratislava, 0invalidny dochodok,
0 odvolani navrhovatel’ky proti rozsudku Krajského sudi v Kosiciach zo 14. januara 2011, ¢.

k. 7Sd/63/2010 — 33, jednohlasne, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sidu v KoSiciach

zo 14. januara 2011, ¢. k. 75d/63/2010 - 33, potvrdzuje.

Utastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sid rozsudkom zo 14. januara 2011, ¢. k. 7Sd/63/2010- 33, potvrdil
rozhodnutie odporkyne c¢islo X. z 29.7.2010, ktorym odporkyna podla § 70 a § 71 zakona ¢.
461/2003 Z. z. osocialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»Zakon*) zamietla Ziadost’ navrhovatel’ky o invalidny dochodok z dévodu, ze podla posudku
posudkového lekara socidlneho poistenia nie je invalidnd, lebo pre dlhodobo nepriaznivy

zdravotny stav nema pokles schopnosti vykonavat' zarobkova c¢innost’ 0 viac ako 40 %
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V porovnani so zdravou fyzickou osobou a miera poklesu jej schopnosti vykonavat’ zarobkova

¢innost’ je 30%.

Z oddévodnenia rozsudku vyplyva, Ze krajsky sud vychadzal z posudkov posudkovych
lekarov socialneho poistenia pobocCky a ustredia Socialnej poistovne zo 6.7.2010
a14.10.2010. Zichobsahu wvyplyva, ze rozhodujucim zdravotnym postihnutim
u navrhovatel’ky st degenerativne zmeny na chrbtici, ktorym podl'a kapitoly XV, oddiel E,
pol. 3, pism. b/ prilohy ¢&. 4 zdkona zodpoveda 30%-na mieru poklesu schopnosti vykonavat’
zarobkovu Cinnost’ v porovnani so zdravou fyzickou osobou, pricom ostatné ochorenia
(cukrovka Il. typu, choroba krvného tlaku a stresova inkontinencia mocu), posudkovo
nezddvodiuju zvySenie percenta miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu c¢innost.
Rozhodnutie odporkyne podla ndzoru krajského sude je v sulade so zakonom a zistenym

skutkovym stavom.

Rozsudok napadla navrhovatelka v¢as podanymi odvolanim, v ktorom uviedla, ze
medzi podanymi posudkami je rozpor, lebo posudkovy lekar socialnej poistovne pobocky
Kosice za rozhodujice zdravotné postihnutie urcil choroby podporného a pohybového aparatu
- postihnutie koncatin S 30%-nou mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’
podrla kapitoly XV, oddielu G., polozky 29.9 a posudkovy lekar ustredia ur¢il za rozhodujice
zdravotné postihnutie degenerativne zmeny na chrbtici s 30%-nou mierou poklesu schopnosti
vykonavat’ zarobkovt ¢innost’ podla kapitoly XV odd. E, pol. 3 pism. b/ prilohy ¢. 4 zakona.
Z toho podla jej nazoru vyplyva, ze miera poklesu jej schopnosti vykonavat zarobkovu
¢innost’ mala byt uréena na 60% (30%+ 30%). Z uvedeného dovodu Ziadala, aby odvolaci sud

prehodnotil jej invaliditu nakol’ko obe diagnozy sa nesporne viazu k jej zdravotnému stavu.

Odporkyna k odvolaniu uviedla, ze dovody, ktoré navrhovatel’ka v odvolani uviedla
nepovazuje za opodstatnené, pretoze zdravotny stav apokles schopnosti vykonavat
zarobkovu ¢innost’ navrhovatel’ky posudili na ucely stidneho konania vecne prislusné organy
podla § 153 ods. 3 a 5 zdkona, ktori po objektivnom posudeni vysledkov vySetreni
zdravotného stavu navrhovatelky a za jej osobnej ucasti vyhotovili logické a jednoznacné

posudky. Ziadal preto, aby odvolaci sud rozsudok krajského sadu potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 10 ods. 2 O.s.p.
preskimal napadnuty rozsudok a konanie, ktoré mu predchadzalo bez pojednavania v sulade

s § 250ja ods. 2 O.s.p. a dospel k zaveru, Ze odvolaniu navrhovatel’ky je potrebné vyhoviet
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Predmetom konania bolo presktimanie zakonnosti rozhodnutia odporkyne 0 zamietnuti

ziadosti navrhovatel’ky o invalidny déchodok.

Podla § 70 ods. 1 zdkona poistenec ma narok na invalidny dochodok, ak sa stal
invalidny, ziskal pocet rokov déchodkového poistenia uvedeny v § 72 aku dnu vzniku

invalidity nedovfs$il dochodkovy vek alebo mu nebol priznany pred¢asny starobny dochodok.

Podla § 71 ods. 1 zdkona poistenec je invalidny, ak pre dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat zarobkovi c¢innost o viac ako 40%

V porovnani so zdravou fyzickou osobou.

Podl'a § 71 ods.7 zékona jednotlivé percentudalne miery poklesu schopnosti vykondavat

zarobkovu cinnost’ sa nescitavaju.

Navrhovatel'ka sa doméhala priznania miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu
¢innost’ nad 40%. Poukdzala na rozpor posudkov posudkovych lekdrov pobocky a tstredia

Vv urc¢eni rozhodujuceho zdravotnom postihnutia.

Posudkovy lekar ustredia Socidlnej poistovne Vv posudku  konstatoval, Zze
navrhovatel’ka je viac rokov lieCend pre bolesti chrbtice pri degenerativnhych zmenach
S miernym funkénym postihom, ale s prejavmi nervového a svalového drazdenia, (CBS), pre
ktoré je stanoveny stred percentudlneho rozpitia, t.j. 30% miery poklesu schopnosti
vykonavat’ zarobkovu ¢innost. Syndrom karpalneho tunela, ktory za rozhodujuce zdravotné
postihnutie s 30%-nou mierou poklesu schopnosti vykonavat zarobkov( Cinnost' urcila
posudkova lekarka pobocky v Kosiciach, nebol podla jeho nazoru spravne zatriedeny, lebo
podl'a doloZenych a lekarskych nalezov u navrhovatelky ide maximalne o stredne tazku
motoricku inervaciu pravej ruky. Miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’ pre
toto postihnutie mala byt’ preto hodnotena polovicou t. j. na 15%, pricom tento funkény stav
sa da pozitivne riesit’ rutinnym neurochirurgickym zakrokom v ramci 1-dnovej chirurgie,
av8ak navrhovatelka S operaciou nesuhlasi. Cukrovka II. typu je lieCena len diétou, bez
udavanych chronickych komplikécii a je posudkovo malo vyznamna. Choroba vysokého
krvného tlaku je liecbou kontrolovana a nie st uddvané ziadne zavaznejSie organové zmeny.
Takyto stav je posudkovo malo vyznamny. Stresova inkontinencia mocu je hodnotena zatial
len anamnesticky, nie je eSte objektivne medicinsky dodiagnostikovand a podl'a subjektivnych
udajov navrhovatel’ky a objektivnych nalezov dokumentovanych urolégom neoddvodiiuje

vys$sie percento miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost. Posudkovy lekar
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ustredia preto za rozhodujiice zdravotné postihnutie navrhovatel’ky uréil degenerativne

zmeny na chrbtici — podrla prilohy ¢. 4 k zakona

Pokial' navrhovatel'ka namietala, ze vzhladom na rozpor v uréeni rozhodujuceho
zdravotného postihnutia by sa unej malo spocitat percentualne hodnotenie dvoch
zdravotnych postihnuti, teda 30% + 30%, ¢im by splnila podmienku invalidity pre vznik
naroku na invalidny dochodok, tato jej namietka nie je dovodnd, lebo ustanovenie § 71 ods. 7

zékona taky postup vylucuje.

Posudkovy lekar ustredia podl'a ndzoru odvolacieho sudu presved¢ivo odovodnil,
preco sa za rozhodujuce zdravotné postihnutie ma povazovat’ postihnutie chrbtice a preco by
syndrom canalis carpi, Vpripade, Ze by bol rozhodujicim zdravotnym postihnutim,
podmienioval iba 15%-ni mieru poklesu schopnosti. Vysporiadal sa aj s ostatnymi
zdravotnymi postihnutiami navrhovatel’ky, jeho posudok je logicky a presvedCivy.
Z uvedenych dévodov mal aj odvolaci sud za preukazané, ze navrhovatelka zatial’ nie je
invalidna a nevznikol jej narok na invalidny dochodok. Rozhodnutie odporkyne povazoval
Z toho dovodu za zdkonné a preto rozsudok krajského sudu ako vecne spravny potvrdil podl'a

§ 219 O.s.p.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sid rozhodol podla § 224 ods. 1
v spojeni s § 2501 ods. 2 a § 250k ods. 1, lebo navrhovatel'a v odvolacom konani nebola

uspesna a odporkyni trovy nevznikli..
Pouc¢enie:Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 28. oktobra 2011
JUDr. Viera Nevedelova, v.r.
predsednicka senatu
Za spravnost’ vyhotovenia :

Dagmar Bartalska



