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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: U.. X. D., bytom v K., E.. XXX, zastupeny
JUDr. PaedDr. Ivanom Pecnikom,PhD., MBA, advokatom so sidlom v Bratislave, Karloveska 3154/6C,
proti zalovanému: Okresné riaditel'stvo Policajného zboru v Galante, so sidlom v Galante, Hlavna ¢. 13,
o preskiimanie zakonnosti oznamenia zalovaného z 28. oktobra 2013, ¢. CPTT-OP-185/2013-GA, o
odvolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského sidu v Trnave z 29. januara 2015, ¢. k. 43Sp/72/2013-51,
takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Trnave zo dia 29. januara 2015, €. k.
43Sp/72/2013-51, zruSujeavec muvr ac iana dalSie konanie.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave napadnutym uznesenim zastavil konanie podla § 250d ods. 3 Obcianskeho
sudneho poriadku (d’alej aj ,,OSP‘:) z dovodu, Ze zaloba smeruje proti rozhodnutiu, ktoré neméze byt
predmetom preskimania sidom. Ziadnemu z uc¢astnikov nepriznal pravo na ndhradu trov konania.

Krajsky sud z obsahu administrativneho spisového materidlu zistil, Ze sluzobné hodnotenie bolo
zalobcovi oznamené diia 30. augusta 2013, voci ktorému vSak zalobca nepodal odvolanie, ¢o sam aj
potvrdil vo svojom podani doruc¢enom sudu dna 12. decembra 2014, oznacenom ako vyjadrenie k
odvolaniu sa proti sluzobnému hodnoteniu. Podla nazoru krajského sudu sluzobné hodnotenie je
podkladom pre vydanie rozhodnutia vo veciach sluZzobného pomeru. Zakonnost sluzobného hodnotenia
a rozhodnutia o odvolani proti nemu sud posudzuje podl'a § 245 ods. 1 OSP ako predbeznu otazku v
konani o preskiimanie zakonnosti rozhodnutia policajnych organov oboch stuptiov, ktorym bol policajt
hodnoteny pri sluzobnom hodnoteni ako nespdsobily vykonavat’ akukol'vek funkciu v §tatnej sluzbe, na
zaklade ¢oho bol prepusteny zo sluzobného pomeru.

Krajsky sud dalej s poukazom na ustanovenia § 242 ods. 2, ods. 3, § 243 ods. 1, § 248 zakona ¢.
73/1998 Z. z. o Statnej sluzbe prisluSnikov Policajného zboru, Slovenskej informaénej sluzby, Zboru
vizenskej a justiénej straze Slovenskej republiky a Zelezni¢nej policie v zneni neskoriich predpisov
(dalej len ,,zdkon ¢. 73/1998 Z. z.“) uviedol, Ze sluzobné hodnotenie policajta je sice podkladovym



materialom pre rozhodnutie o prepusteni zo sluzobného pomeru, avSak zaroven predmetny zakon
upravuje osobitny postup na jeho preskumanie sidom. Prave ustanovenie § 248 zakona ¢. 73/1998 Z. z.
urcuje osobitny postup na preskiimanie sluzobného hodnotenia. V danom pripade Zalobca nevycerpal
moznost’ podat’ proti sluzobnému hodnoteniu odvolanie podl'a § 242 ods. 2 zdkona ¢. 73/1998 Z. z.
Krajsky sud preto dospel k zaveru, Ze za tohto stavu bolo potrebné konanie postupom podla § 250d ods.
3 OSP zastavit z dovodu, Ze Zaloba v predmetnej veci smeruje proti prvostupniovému, t.j.
nepravoplatnému rozhodnutiu spravneho organu, ktoré je vyli¢ené zo sudneho prieskumu, priCom ide o
taku prekazku konania, ktord nie je mozné odstranit’.

Proti uzneseniu krajského stidu podal Zalobca vcas odvolanie a navrhol, aby odvolaci sid napadnuté
uznesenie krajského stidu zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie. Namietal, ze jeho sluZobné hodnotenie
nadobudlo prévoplatnost’ najneskér 3 mesiace odo dila, ked’ mu bolo oznamené s poukazom na § 242
ods. 2, ods. 4, § 241 ods. 6 zdkona ¢. 73/1998 Z. z., a preto podla jeho nazoru ide o pravoplatné
rozhodnutie spravneho organu. Taktiez namietal, ze zaloba smeruje proti rozhodnutiu o zruSeni
sluzebného pomeru prislusnika Policajného zboru v skiSobnej dobe z 28. oktébra 2013, ¢. CPTT-OP-
185/2013-GA a sud sa vo svojom oddvodneni nijako nevyjadril k otazke preskiimania zakonnosti vo veci
zruSenia sluzobného pomeru prislusnika PZ v skaSobnej dobe a venoval sa len preskumavaniu
sluzobného hodnotenia prislusnika PZ. Navrhovatel' bol tiz toho nazoru, Ze sud sa nijako nevyjadril k
namietke, ze sluzobné hodnotenie vychadzalo z nariadenia MV SR ¢. 118/2013, pricom iSlo o nariadenie
MV SR o testovacej prevadzke hodnotenia prislusnikov PZ. Zaverom namietal, Ze prvostupnovy sud sa
nevyjadril ku skutoénosti, Ze mu bol zruSeny sluZobny pomer len na zaklade oznamenia, pricom mu
nebol vydany ziadny personalny rozkaz Krajského riaditela PZ v Trnave vo vztahu k zruSeniu
sluzobného pomeru, do ktorého bol navrhovatel’ prijaty a vymenovany personalnym rozkazom ¢. 150 zo
dia 21. jina 2012 Krajskym riaditefom PZ v Trnave.

Zalovany v podanom vyjadreni k odvolaniu Zalobcu navrhol napadnuté uznesenie Krajského sudu v
Trnave potvrdit. Podl'a nazoru zalovaného oznamenie o zru$eni sluzobného pomeru v skuSobnej dobe
podla § 190 zakona ¢. 73/1998 Z. z., ktoré povazuje zalobca za ,,rozhodnutie®, je pisomnym vyjadrenim
pravnej skuto¢nosti, ktora nastala zo zdkona a voc¢i ktorej nie je mozné podat’ opravny prostriedok, lebo
zakon ¢. 73/1998 Z. z. s touto skuto¢nost’ou nespaja vydanie rozhodnutia v zmysle ustanoveni XII Casti
zakona (§ 231 a nasledujuce) a tym ani nie je splnend podmienka podla § 247 ods. 2, pripadne ods. 3
OSP.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 492 ods. 2 zékona ¢. 162/2015 Z.z. Spravny
sudny poriadok - d’alej len ,,SSP“ a § 10 ods. 2 OSP) preskumal napadnuté uznesenie sudu prvého
stupna v rozsahu a z dévodov uvedenych v odvolani zalobcu (§ 492 ods. 2 SSP, § 212 ods. 1 OSP a §
246¢ ods. 1 veta prva OSP) bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 492 ods. 2 SSP a § 250ja ods. 2
veta prva OSP) a dospel k zaveru, Ze nie su splnené podmienky na jeho potvrdenie alebo zmenu.

Podl'a § 190 zékona ¢. 73/1998 Z. z. v skaSobnej dobe mdze nadriadeny alebo policajt zrusit’ sluzobny
pomer pisomne aj bez uvedenia dévodov. S tehotnou policajtkou, policajtkou do konca deviateho
mesiaca po porode a doj¢iacou policajtkou moéze nadriadeny skonc¢it’ sluzobny pomer v skiSobnej dobe
len vo vynimo¢nych pripadoch, ktoré nesuvisia s jej tehotenstvom alebo materstvom, a musi ho nalezite
odovodnit’, inak je neplatné. Sluzobny pomer sa kon¢i uplynutim troch kalendarnych dni nasledujucich
po dni dorucenia pisomného oznamenia nadriadeného alebo policajta, vzdy vSak najneskor uplynutim
skuSobnej doby; ustanovenia § 266 ods. 3 a 4 sa pouziji primerane.

Predovsetkym Najvyssi sud Slovenskej republiky po preskiimani odvolanim napadnutého rozhodnutia
krajského sudu dospel k zaveru, ze predmetné rozhodnutie krajského sudu je zméito¢né, lebo nie je z
neho zrejmé, ¢o je predmetom sudneho preskimania zakonnosti. Krajsky sud ako predmet konania v
pisomnom vyhotoveni uznesenia oznaéil preskiimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢. CPTT-OP-
185/2013-GA zo dna 28. oktdbra 2013 (t.j. Oznamenie zalovaného o zruSeni sluzobného pomeru v
skuSobnej dobe), avSak v odovodneni krajsky sud uviedol, Ze konanie zastavil z dévodu, ze Zalobca
nevycerpal moznost' podat’ proti sluzobnému hodnoteniu odvolanie podla § 242 ods. 2 zakona ¢.



73/1998 Z. z., a teda, ze zaloba smeruje proti prvostupniovému, t.j. nepravoplatnému rozhodnutiu
spravneho organu.

Listom zalovaného ¢. CPTT-OP-185/2013-GA zo dna 28. oktobra 2013, ktorym bolo zalobcovi
oznamené, Ze podla § 190 zakona ¢. 73/1998 Z. z. sa so zalobcom zrusuje v sktiSobnej dobe sluzobny
pomer v §tatnej sluzbe prislusnika Policajného zboru, sa krajsky sud vobec nezaoberal, naprick tomu, Ze
zalobca v zalobe ziadal zrus$it’ prave predmetné ozndmenie zalovaného.

Neunikla pozornosti Najvyssicho sudu Slovenskej republiky tiez skuto¢nost, ze krajsky sud nespravne
pravne posudil aj samotné hodnotenie, na ktoré sa zalobca v zalobe odvolaval, lebo uvedené hodnotenie
bolo vykonané podla Nariadenia ministra vnutra Slovenskej republiky ¢. 118/2013 o testovacej
prevadzke hodnotenia prislusnikov Policajného zboru (d’alej aj ,,Nariadenie ¢. 118/2013%). Z ¢l 6 ods. 5
predmetného Nariadenia ¢. 118/2013 vyplyva, Zze pisomny zaznam o hodnoteni policajta je
registratirnym zaznamom podla interného aktu riadenia a shizi ako podklad na vykonanie sluzobného
hodnotenia podla osobitného predpisul) [poznamka 1) odkazuje na § 27 ods. 6 zakona ¢. 73/1998 Z.
z.]. Krajsky sud teda nespravne kvalifikoval predmetné hodnotenie ako sluzobné hodnotenie podla
zakona €. 73/1998 Z.z., a preto aj nespravne aplikoval ustanovenia § 242 ods. 2, 3, § 243 ods. 1 a § 248
zakona ¢. 73/1998 Z. z. na uvedené hodnotenie. V Nariadeni ministra vnutra Slovenskej republiky ¢.
118/2013 o testovacej prevadzke hodnotenia pristusnikov Policajného zboru je v ¢L 6 ods. 3, 4 zvlast’
upraveny postup v pripade, ak policajt s hodnotenim nesthlasi, pricom vsak, ako vyplyva zo Zaznamu o
hodnoteni policajta za 1. polrok roku 2013, zalobca s hodnotenim stuhlasil (¢1. 6 ods. 2 Nariadenia ¢.
118/2013), ¢o potvrdil vlastnoru¢nym podpisom.

Taktiez krajsky sud nespravne posudzoval predmetné hodnotenie podla § 245 OSP ako predbeznu
otazku v konani o preskiimanie zakonnosti rozhodnutia policajnych organov oboch stupiiov, ktorym bol
podla krajského sudu policajt hodnoteny pri sluzobnom hodnoteni ako nespdsobily vykonavat
akukol'vek funkciu v Statnej sluzbe, na zéklade ¢oho bol prepusteny zo sluzobného pomeru. K tomu
dava Najvyssi sud Slovenskej republiky do pozornosti, Ze zo Zaznamu o hodnoteni policajta za I. polrok
roku 2013 vyplyva, Ze Zalobca bol hodnoteny stupiiom FX - neuspokojivo, a teda nebol hodnoteny jako
nespdsobily vykonavat' akukolvek funkciu v Statnej sluzbe, ako to krajsky sud nespravne uviedol, ¢o
v§ak je aj dosledkom nespravneho postdenia uvedeného hodnotenia jako sluzobného hodnotenia. Taktiez
v danom pripade nevyplyva zo spisu, Ze by na zéklade tohto hodnotenia bol zalobca prepusteny zo
sluzobného pomeru, pretoze zalobca nebol prepusteny zo sluzobného pomeru, ale zalobcovi bol zruseny
sluzobny pomer v skusobnej dobe podla § 190 zdkona ¢. 73/1998 Z. z., bez uvedenia dévodov.

Z uvedenych dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuté uznesenie krajského sudu zrusil a
vec mu vratil na d’alSie konanie podla § 492 ods. 2 SSP, § 246¢ ods. 1 OSP v spojeni s § 221 ods. 1
pism. f/, h/ OSP.

Ulohou sudu prvého stupiia bude v d’alsom konani postupovat’ v intencidch nazoru odvolacieho sudu
uvedeného vysSie, predovSetkym si ozrejmi predmet sudneho prieskumu, opdtovne preskiima
podmienky za ktorych moéze konat' vo veci a v pripade ich splnenia, vo veci rozhodne. Sti€asne
prvostupnovy sud rozhodne o ndhrade trov konania, vratane nahrady trov odvolacieho konania v zmysle
ust. § 492 ods. 2 SSP, § 246¢ ods. 1 OSP v spojeni s § 224 ods. 3 OSP.

Senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky v danej veci rozhodol pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

zakona €. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni t¢innom od 1.
maja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok n i e j e pripustny.
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