Najvyssi sad 8Ndc/4/2016

Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci prejednania dedicstva po
porucitel’ke: Z., nar. X., naposledy byvajucej v G., cast’ J.J., ktora zomrela X., za ucasti
dedicov: 1/ Z., byvajica v Kosiciach, T., 2/ M., byvajuca v Kogiciach, S., vedenej na
Okresnom sude Rimavska Sobota pod sp. zn. 3D 115/2016, takto

rozhodol:

Vec vedend na Okresnom sude Rimavska Sobota pod sp. zn. 3D 115/2016

saprikazuje Okresnému sudu Kosice I.
Odoévodnenie:

Dna 4. februdra 2016 podala dedi¢ka Z. na Okresny sud Rimavska Sobota navrh na
dedi¢ské konanie tykajuce sa novoobjaveného majetku po porulitelke Z. vo vztahu
k nehnutelnostiam nachadzajucim sa v kat. uz. J., vychadzajuc z podmienok miestnej
prislusnosti v zmysle § 88 ods. 1 pism. 1/ O.s.p. a vV tom istom podani poziadala o prikazanie
veci na prejednanie a rozhodnutie niektorému z okresnych sudov v KoSiciach z dovodu, zZe
obe dedi¢ky maju trvalé bydlisko v Kosiciach, ich zdravotny stav je nepriaznivy, a preto by
bolo pre ne obtiazne zicastnovat’ sa konania na Okresnom stide Rimavska Sobota a to aj so

zretelom na vzdialenost’ tohto sudu od ich trvalého bydliska.
Dedicka M. sa k tomuto navrhu pripojila a navrhla mu vyhoviet'.

Okresny sud Rimavska Sobota predlozil vec NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky

s navrhom ucastnika konania na prikézanie veci niektorému z okresnych sudov v KoSiciach.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prislusny rozhodntt’ o tomto névrhu na prikdzanie

veci (§ 12 ods. 3 O.s.p.) preskumal vec a dospel k zaveru, ze tento navrh je dovodny.

Podla § 12 ods. 2 O.s.p. mozno vec prikdzat’ inému sidu toho istého stupiia aj

Z doévodu vhodnosti.
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Vzhl'adom na charakter delegacie ako vynimky zo zasady, Ze vec prejednava
a rozhoduje sud, ktorého prislusnost’ vyplyva zo zakonom stanovenych kritérii, musi mat’ aj
dovod delegacie vzdy vynimoc¢ny (mimoriadny) charakter, pretoze takyto postup je sucasne
vynimkou z Ustavne garantovanej zasady, Ze hikto nesmie byt odiaty svojmu zdkonnému
sudcovi. Preto aplikacia ust. § 12 ods. 2 O.s.p. prichddza do tvahy len z dovodov vhodnych
osobitného zretela. Uvaha sudu o vhodnosti delegacie zahfiia posudenie predmetu konania
I pomerov ucastnikov na oboch procesnych stranach. Predpokladom prikazania veci z dévodu
vhodnosti podla citovaného ustanovenia je existencia okolnosti, ktoré umoziuju

hospodarnejsie a rychlejsie prejednanie veci.

Najvyssi sud Slovenskej republiky dospel k zdveru, ze v danej veci si splnené
podmienky na delegaciu veci z dovodu vhodnosti. V navrhu na prikazanie veci dedicka Z.
preukézala dostatocne v Com spocivaju dévody hospodarnosti a rychlosti konania pre ktoré by
mala byt vec z Okresného sidu Rimavska Sobota delegovana na niektory z okresnych stidov
v Kosiciach. Zdravotny stav dediCiek a vzdialenost’ ich bydliska od sidla konajuceho sudu,
podla nazoru nadriadené¢ho sudu, st faktory spdsobilé vyznamne ovplyvnit' hospodarnost
alebo rychlost’ konania o prejednanie dedicstva, v ktorom sa predpoklada uzka stcinnost
dedic¢iek so sudom anotarom konajucim ako sidny komisdr, predovSetkym v suvislosti
S dosiahnutim moznej dohody dedi¢iek na vyporiadani dedi¢stva ako najucelnejSej formy

vybavenia veci takejto povahy.

Zaroven bolo zistené, ze obe dedicky maji bydlisko v okrese KoSice I, ktory tvori
sucast’ (spolu s okresom Kosice IIT) obvodu Okresného sudu Kosice I podl'a § 2 ods. 52 zak.

¢. 371/2004 Z.z. o sidlach a obvodoch sudov Slovenskej republiky.

Z uvedenych hl'adisk doslo k naplneniu vynimoc¢nych okolnosti, ktoré¢ odovodiuju
delegaciu predmetnej veci z Okresného siidu Rimavskd Sobota na Okresny sid KoSice I,

prave preto, ze obe dedicky v jeho obvode byvaju.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto navrhu na prikazanie veci vyhovel a prikazal

vec na prejednanie a rozhodnutie Okresnému sudu Kosice .

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov
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Pou ¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave, 14. aprila 2016

JUDr. LadislavG orasz,Vv.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M.



