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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci stazovatela (povodne zalobcu): Hlavné mesto
Slovenskej republiky Bratislava, ICO: 00 603 481, Primaciilne namestie 1, 814 99 Bratislava, proti
zalovanému: Okresny urad Bratislava, odbor opravnych prostriedkov, referdt katastra nehnutelnosti,
Ruzové dolina 27, 821 09 Bratislava za ucasti: 1/ Slovensky pozemkovy fond, Budkova 36, 817 15
Bratislava, 2/ Lesy Slovenskej republiky, Statny podnik, Nam. SNP 8, 974 01 Banska Bystrica, o
preskiimanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. Co 105/2014-1Ba zo dna 14.01.2015, o kasacnej
staznosti stazovatela proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 6S/43/2015-75 zo dna 23.
novembra 2017, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky kasacnu staznost’ odmieta.

Ziaden z ucastnikov nema prévo na nahradu trov kasa¢ného konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Bratislave napadnutym rozsudkom zalobu zamietol, ked’ dospel k zaveru, ze zalobu je
potrebné podla § 190 S.s.p. zamietnut, nakolko preskimavané rozhodnutia boli vydané v stlade so
zakonom a namietky Zalobcu neodovodiuji ich zruSenie.

2. Stazovatel proti rozsudku krajského sudu podal kasa¢nu staznost’ s poukazom na § 438 ods. 1 v
spojeni § 440 ods. 1 pism. g) S.s.p. Kasa¢na staznost’ bola podana postou dna 22. februara 2018 a
napadla na krajsky sud dna 23. februara 2018.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako kasa¢ny sud (§ 438 ods. 2 S.s.p.) prejednal vec bez nariadenia
pojednavania podla § 455 S.s.p. a dospel jednomyselne k zaveru, ze kasacnu staznost’ je nutné
odmietnut’.

4. Podl'a § 443 ods. 1 S.s.p. kasa¢na staznost’ musi byt podana v lehote jedného mesiaca od dorucenia
rozhodnutia krajského stidu opravnenému subjektu, ak tento zdkon neustanovuje inak.

5. Podla § 443 ods. 5 S.s.p. zmeskanie lehoty uvedenej v odsekoch 1 az 4 nemozno odpustit’.



6. Podla § 459 pism. a) S.s.p. kasacny sud uznesenim odmietne kasacnt st'aznost’ ako nepripustnu, ak
bola podané oneskorene.

7. Zo spisu krajského sudu kasa¢ny sud zistil, ze rozsudok krajského sidu o zamietnuti zaloby ¢. k.
6S/43/2015-75 zo dna 23. novembra 2017 bol doruceny stazovatelovi dia 27.12.2017 a rozsudok
obsahoval riadne poucenie, ze kasacna staznost musi byt podand v lehote jedného mesiaca od
dorucenia rozhodnutia sudu.

8. Stazovatel’ podal cestou posty dia 22.2.2018 kasaénu staznost’, ktora napadla na krajsky sud dna
23.2.2018, teda nesporné po uplynuti jednomesacnej lehoty od dorucenia napadnutého rozsudku
krajského sudu.

9. Vzhladom na to, Ze v zmysle ustanovenia § 443 ods. 1 S.s.p. sa vyzaduje, aby kasa¢na staznost v
danom pripade bola podana v lehote jedného mesiaca, ¢o sa v danom pripade nestalo, pricom zmeSkanie
lehoty nie je mozné odpustit’ (§ 443 ods. 5 S.s.p.); Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako kasaény sud,
kasacnu staznost stazovatela podla ustanovenia § 459 pism. a) S.s.p., z dévodu, Ze bola podana
oneskorene odmietol.

10. O nahrade trov kasa¢ného konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 467 ods. 1
S.s.p. v spojeni s § 467 ods. 4 S.s.p. a analogicky podla § 170 pism. a) S.s.p. tak, Ze Ziaden z
ucastnikov nema pravo na nédhradu trov konania, ked’ze vysledok konania je obdobny, ako pri odmietnuti
zaloby.

11. Toto rozhodnutie prijal senat pomerom hlasov 3 : 0 (§ 147 ods. 2 v spojeni s § 139 ods. 4 S.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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