Najvyssi sud 6 Obo 9/2009
Slovenskej republiky

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky sendtu
JUDr. Anny Markovej a ¢leniek senatu JUDr. Dariny Lickovej a JUDr. Julie Horskej,
v pravnej veci zalobcu: J., A., K., zast. JUDr. J.A., advokatom so sidlom J.K. proti
zalovanému: JUDr. F.H., spravca konkurznej podstaty upadcu B., s.r.o0., A., R., zast. JUDr.
O.K, CSc., V., K., o zaplatenie 319 150 Sk, na odvolanie zalobcu proti rozsudku Krajského
sudu Kosice z 21. oktobra 2008, ¢. k. 2 Cbi 2/2007-122, takto

rozhodol:

Rozsudok Krajského sudu v Kosiciach z 21. oktébra 2008, ¢. k. 2 Cbi 2/2007-122
sa v napadnutej Casti potvrdzuje.

Zalovanému sa nahrada trov odvolacieho konania nepriznéava.

Odovodnenie:

Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom z21. oktobra 2008, ¢. k. 2 Cbi 2/2007-122
Zalobu o Uhradu sumy 278 650 Sk s 18% trokom z omeSkania od 8. aprila 2004 do zaplatenia

zamietol.
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V prevysujucej Casti konanie zastavil a ucastnikom nahradu trov konania nepriznal.

Z oddvodnenia rozhodnutia sudu prvého stupna vyplyva, ze zalobca zalobou
z 5. februara 2007 ziadal, aby sud zaviazal zalovaného zaplatit' mu 319 150 Sk s 18% urokom

z omeskania od 14. augusta 2002 do zaplatenia.

Zalobu Zalobca oddvodnil tym, Ze uzatvoril zmluvy o péZicke s ipadcom B., s.r.o.
v celkovej vyske 240 000 Sk so 48% urokom, ktoré mu Zzalovany doteraz nevratil. K 1.
augustu 2002 vyska pohladavky bola 278 650 Sk. Poukazal na skuto¢nost’, Zze pre platobnu
neschopnost’” ipadcu uvedené finanéné prostriedky vyuziva sprdvca konkurznej podstaty
tipadcu. Upadca tym, Ze mu uvedené finanéné prostriedky nevratil, zalobcovi v rokoch 2004 -
2006 vznikla skoda vo vyske 30 500 Sk, teda spolu ide o sumu 319 150 Sk. Tym, ze SKP
v lehote 18 mesiacov od vyhldsenia konkurzu majetok nachadzajtci sa v konkurznej podstate

nevysporiadal, a preto bol Zalobca niteny domahat’ sa ndhrady skody na sude.

Zalovany vo vyjadreni k Zalobe uviedol, Ze Zalobca si prihlasil pohladavku v celkove;
vyske 278 650 Sk, ktord bola na prieskumnom pojednavani plne uznana. Zalovany
pohl'adavku v Casti prevySujucej 278 650 Sk povazuje za neddvodnll, pretoze Zalobca bol
opravneny prihlésit’ si pohl'adavku s prisluSenstvom vypocitant do dia vyhldsenia konkurzu

(do 3. septembra 202).

Zalobca na pojednavani 21. oktobra 2008 zotrval na Zalobe v rozsahu sumy
278 650 Sk s 18% urokom z omeskania od 8. aprila 2004 do zaplatenia, v prevySujucej Casti

vzal svoj navrh spét’.

Krajsky sud v Kosiciach, ako std prvého stupnia konStatoval, Ze uznesenim Krajského
stdu v Kosiciach uznesenim z 3. septembra 2002, sp. zn. 5K 12/2002 vyhlasil na majetok B.,

s.r.0. konkurz a za spravcu konkurznej podstaty ustanovil zalovaného.

Zalobca si prihlaskou z 11. oktobra 2002 prihlasil v konkurze pohladavku v sume
278 650 Sk (istina 240 000 Sk a uroky 38 650 Sk podl'a zmluvy o pdzicke ¢. PZ-OD-2000 04
26/08 36 01/0S-0OS, ¢. PZ-OD-2002 01 30/19 06 01/0S-0S, ¢. PZ-OD-2001 05 29/06
36 01/0S-0OS, zmluvy o tichom spolocenstve ¢. TS-OD-2000 12 22/10 36 01/0S-OS,
¢. TS-OD-2000 12 29/11 36 01/0S-0OS, TS-OD-2001 06 27/07 36 01/0S-OS, TS-OD-2001
07 26/10 36 01/0S-0OS, TS-OD-2001 08 30/13 36 01/0S-OS, TS-OD 2000 08 28/22
36 01/0S-0S, TS-OD-2000 09 28/17 36 01/0S-OS a TS-OD-2001 10 22/01 36 01/0S-OS.
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Na prieskumnom pojednavani 2. februdra 2005 - 7. februara 2005 zalovany prihlasenu

pohl'adavku uznal.

Podl’a ust. § 23 ods. 2 zéak. ¢. 328/91 Zb. v zneni zmien a doplnkov (d’alej len ZKV),
konkurzni veritelia pohl'adavok, ktoré zostali sporné ¢o do pravosti, vysky alebo poradia,

mozu sa doméhat’ ur¢enia svojho prava v lehote urcenej sidom.

Podl’a ust. § 14 ods. 1 pism. ¢) ZKV studne a iné konania podl'a osobitného predpisu,
ktoré sa tykaju majetku patriaceho do podstaty alebo konania o narokoch, ktoré maja byt
uspokojené z tohto majetku, mozno zacat’ na navrh spravcu alebo podanim névrhu proti
spravcovi, ak ide o pohladavky, ktoré treba prihlasit’ v konkurze (§ 20 ZKV), moze byt
konanie zacaté v stlade s ust. § 23 a § 24 ZKV.

Z vyssie citovaného ustanovenia vyplyva, ze konkurzny veritel’, ktory si pohl'adavku
v konkurze riadne prihlésil a ktorého pohl'adavku SKP uznal, sa nemo6Zze proti SKP tspesne

domahat’ zaplatenia tejto pohl'adavky.

Zalovany na prieskumnom pojednavani pohladavku Zalobcu vo vyske 278 650 Sk
prihlasenu v konkurze uznal. Zakon neumoznuje podanie zaloby o zaplatenie tejto
pohladavky, ked’ze proti SKP je mozné viest’ len konanie podl'a § 24 a § 23 ZKV (incidencné
zaloby).

Preto std prvého stupna zalobu o zaplatenie 278 650 Sk s 18% trokom z omeSkania

od 8. aprila 2004 zamietol.

V prevysujucej casti (konanie o zaplatenie 30 500 Sk s 18% trokom z omeskania

od 8. aprila 2004 do zaplatenia) sud prvého stupna podla § 96 ods. 1 a 3 O.s.p. zastavil.
O trovach konania prvostupiiovy sud rozhodol podl'a ust. § 142 ods. 1 O.s.p.

Proti tomuto rozsudku podal odvolanie Zalobca, ato do casti, ktorou bola zaloba
zamietnuta, v zdkonom stanovenej lehote a navrhol, aby odvolaci sid vyniesol rozsudok,
ktorym zalovaného zaviaze zaplatit' mu 278 650 Sk s 18% urokom z omeskania a nahradil mu

trovy konania z tychto dovodov:

Prvostupniovy sud neuplne zistil skutkovy stav veci, a preto dospel k nespravnym

skutkovym zisteniam. Zaoberal sa uspokojenim a akousi ,,vd’acnost’ou* na adresu zalovaného
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za to, ze uznal pohl'adavku zalobcu vo vyske 278 650 Sk. Odvolatel’ ma za to, ze su to jeho
tazko zarobené peniaze, z ktorych sa postupne ujedd. Podstata veci je, Zze konkurz bol
vyhlaseny 3. septembra 2002 a mal byt’ skonceny 3. marca 2004, pri¢om do 3. decembra 2008
konkurz nie je ukonceny. Prekluznych 54 mesiacov odvolatelovi chybuje. Preto ziada
vyplatenie prislusenstva vo vyske 18% od marca 2004. Podl'a vyjadrenia Zalovaného vloZené
prostriedky do B., s.r.o. st vstreSnej spoloCnosti H. viazané. Sud odobril svojvolné

nakladanie prostriedkami vkladatelov.
Veritel'sky vybor v konkurze nepracuje.

K odvolaniu zalobcu sa pisomne vyjadril zalovany. Vydany rozsudok sudu prvého

stupila povazuje za vecne i pravne spravny.
Dévody uvedené v odvolani zalobcu st vo vztahu k predmetu konania irelevantné.

KedZze wuznana pohladavka nemd charakter naroku, ktory mozno uspokojit’
kedykol'vek v priebehu konkurzného konania, bude ju mozné uspokojit’ az na zaklade
pravoplatného rozvrhového uznesenia konkurzného stidu podla stavu spenazenia majetku

z podstaty.
Preto navrhol napadnuty rozsudok ako vecne a pravne dovodny potvrdit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) prejednal
odvolanie Zalobcu podla ust. § 212 ods. 1 O.s.p. bez nariadenia pojednavania v sulade

s ust. § 214 ods. 2 O.s.p. a dospel k ndzoru, Ze odvolaniu Zalobcu nie je mozné vyhoviet'.

Zalobca si prihlasil prihlaskou z 11. oktobra 2002 do konkurzu vedeného na Krajskom
sude v Kosiciach, sp. zn. 5K 12/2002 na majetok B., s.r.o. K. pohl'adavku v celkovej sume

278 650 Sk v zmysle ust. § 20 ZKV.

Na prieskumnom pojednavani konanom 2. - 7. februara 2005 zalovany ako spravca

konkurznej podstaty Zalobcovi jeho prihldsenti pohl'adavku uznal.

Odvolaci sud sa stotoznil s nazorom sudu prvého stupna, ze pohladavka zalobcu je
pohladavkou, ktora sa prihlasuje v zmysle ust. § 20 ZKV prihlaskou do konkurzu, ked’ze tato

pohl'adavka vznikla pred vyhlasenim konkurzu.
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Je nesporné, ze Zalobcovi nevzniklo prdvo na podanie v zmysle ust. § 23 ZKV
odporovatelnej zaloby (incidenc¢nej), pretoze spravca konkurznej podstaty aani Zziaden
z konkurznych veritelov nepopieral zalobcovu pohladdvku ¢o do vysky, pravosti alebo

poradia na prieskumnom pojednéavani.

Odvolaci sud preto zaver sudu prvého stupna, Ze zalobca nema narok dozadovat
sa zalobou rozhodnutia stidu, ktorym by std ulozil povinnost’ Zalovanému zaplatit’ Zalobcovi
ciastku 278 650 Sk s 18% turokom z omeskania od 8. aprila 2004 do zaplatenia, povazoval

Za vecne spravny.

Najvyssi sud poukazuje aj na ust. § 45 ods. 2 ZKV, vzmysle ktorého mozno
po pravoplatnosti uznesenia o zruSeni konkurzu viest pre zistenia pohladavku vykon

rozhodnutia alebo exekticiu na majetok tipadcu.

Namietky odvolatel'a odvolaci sud vyhodnotil ako nedévodné.

Ak ma zalobca za to, Ze konkurz mal byt ukonceny 3. marca 2004 a Ze veritel'sky
vybor nepracuje, v zmysle ust. § 12 ZKV musi sa obratit’ na sud, ktory vykonava dohl'ad nad
priebehom predmetného konkurzu. Tymto sudom je sud, ktory vyhlasil konkurz (Krajsky sud

Kosice).

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ked’ze sud prvého stupnia spravne zistil skutkovy
stav a nasledne vyslovil vecne spravny pravny zaver, s ktorym sa odvolaci sud stotoznil,

rozsudok sudu prvého stupna v napadnutej ¢asti podl'a ust. § 219 ods. 2 O.s.p. potvrdil.

O trovach odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla ust. § 224 ods. 1 O.s.p.
v spojeni sust. § 142 ods. 1 O.s.p., ato podla tspechu ucastnikov v odvolacom konani.
Kedze tuspesnému ucastnikovi - zalovanému ziadne trovy v odvolacom konani nevznikli,

odvolaci sud ich preto nepriznal.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 18. juna 2009

JUDr. Anna Markova, v.r.

predsednicka senatu
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Za spravnost’ vyhotovenia: M.



