Najvyssi sad 3 Cdo 60/2010
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu 1., byvajuceho v B., proti
zalovanej S., so sidlom v B., o nahradu Skody, vedenej na Okresnom sude Bratislava I pod
sp. zn. 9 C 38/2004, na dovolanie Zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave

z 21. augusta 2007 sp. zn. 3 Co 284/2007, takto

rozhodol:

Konanie o dovolani zastavuje.

Zalovanej nadhradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave uznesenim z 21. augusta 2007 sp. zn. 3 Co 284/2007 ulozil
zalobcovi v lehote 10 dni zaplatit’ sidny poplatok 3 000 Sk za odvolanie, ktoré¢ zalobca podal
proti rozsudku Okresného sudu Bratislava I z 19. aprila 2007 ¢.k. 9 C 38/2004-135.

Proti tomuto uzneseniu odvolacieho sidu podal zalobca dovolanie, ktoré vzal v celom

rozsahu spét’ pisomnym podanim z 23. marca 2009 (vid’ €.1. 186 spisu).

Podl'a § 243b ods. 5 veta druha O.s.p. ak dovolatel’ vezme dovolanie spét, dovolaci
stud konanie uznesenim zastavi. So zretelom na jednozna¢ny, pravne ucinny dispozitivny
ukon zalobcu, ktorym vzal dovolanie spét, Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud

dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) konanie o jeho dovolani zastavil podl’a § 243b ods. 5 O.s.p.

O trovach dovolacieho konania rozhodol dovolaci sud podla § 243b ods. 5 O.s.p.
v spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 146 ods. 2 O.s.p. Zalovanej nepriznal ndhradu vzhl'adom na
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to, ze nepodala navrh na ulozenie povinnosti nahradit’ trovy dovolacieho konania (§ 151

ods. 1 O.s.p.).
Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 6. maja 2010

JUDr. Daniela Sucé¢anska,v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



