Najvyssi sud 1M Obdo V 10/2007
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud dovolaci, v pravnej veci navrhovatela:
Slovenska republika — Danové riaditel’stvo Slovenskej republiky, B., proti dlZznikovi Ing.
I, r. ¢. X. onavrhu na vyhlasenie konkurzu, na mimoriadne dovolanie generalneho
prokuratora Slovenskej republiky proti uzneseniu Krajského sidu v Banskej Bystrici zo 6.
marca 2006 ¢. k. 28K 26/2005-170 a uzneseniu NajvysSieho sudu Slovenskej republiky z 22.
novembra 2006 ¢. k. 3 Obo 110/2006-199, rozhodol

takto:

Uznesenie sudu prvého stupnia a uznesenie odvolacieho stidu v ¢astiach, ktorymi bola
ulozend povinnost’ navrhovatel'ovi zaplatit’ predbeznému spravcovi JUDr. 1. odmenu vo vyske

10 000,-- Sk, zrusSuje.

Odovodnenie:

Na odvolanie navrhovatela Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim
z22. novembra 2006 ¢. k. 3 Obo 110/2006-199 potvrdil uznesenie studu prvého stupiia,
ktorym bolo konanie zastavené, predbeznému spravcovi bol priznany narok na odmenu
vo vyske 10 000,-- Sk a ndhradu vydavkov vo vyske 5 718,-- Sk a navrhovatel’ bol zaviazany
zaplatit’ predbeznému spravcovi sumu 15 718,-- Sk. Odvolaci sid v odovodneni uznesenia

uviedol:

Z obsahu spisu je zistené, ze ustanoveny predbezny spravca riadne vykonaval svoju
¢innost’ do zastavenia konkurzu s poukazom na ust. § 9b ods. 3 zék. ¢. 328/1991 Zb., vznikol
mu preto narok na nahradu vydavkov a na odmenu. Tento narok predbezného spravcu nie je
a ani nemo6Zze byt dotknuty tym, Ze navrhovatel’ bol pri podani ndvrhu na vyhlasenie konkurzu

od zlozenia preddavku na thradu odmeny predbezného spravcu oslobodeny.
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Na podnet navrhovatel'a generalny prokurator Slovenskej republiky proti uzneseniu
sudu prvého stupna a uzneseniu odvolacieho sudu v Casti, ktorymi bolo rozhodnuté o odmene
predbezného spravcu, podal mimoriadne dovolanie anavrhol v tychto Castiach uznesenia
zrusit' a vec v rozsahu zruSenia vratit' sidu prvého stupnia na dalSie konanie. Generalny

prokurator na zdovodnenie mimoriadneho dovolania uviedol:

Predbezny spravca predlozil stidu dia 14.a 24. novembra 2005, 5. decembra 2005,
23. januara 2006, 2. februara 2006, spravu o zistenych majetkovych pomeroch dlznika a dia
6. februara 2006 vyuctoval vydavky, ktoré mu vznikli pri vykone funkcie vo vyske 5 718,--
Sk. Std podla § 9b ods. 3 zadkona o konkurze a vyrovnani v spojeni s ustanovenim § 9b
vyhlasky €. 493/1991 Zb. priznal spravcovi odmenu vo vyske 10 000,-- Sk. Sud povazoval
odmenu predbezného spravcu vo vyske 10 000,-- Sk, ako aj jeho vydavky vo vyske 5 718,--
Sk za trovy konania a zaviazal navrhovatel'a Danovy trad L. uhradit’ tieto podl'a § 146 ods. 2
O. s. p., lebo navrhovatel' zastavenie konania zavinil tym, ze v zdkonom stanovenej lehote
nepreukdzal pohladavku d’alSieho veritela. Sucasne poznamenal, Ze navrhovatelom je S.,
preto by postupom podla § 141 ods. 2 O. s. p. hradil trovy konania aj v pripade, ze by

zastavenie konania nezavinil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky na odvolanie navrhovatela uznesenim

z 22. novembra 2006 €. k. 3 Obo 110/2006-199 potvrdil rozhodnutie stidu prvého stupiia.

V oddévodneni rozhodnutia konsStatoval, Ze sud prvého stupna ustanovil predbezného
spravcu v sulade s ustanovenim § 9a ZKV a taktiez je nepochybne zistené, Ze ustanoveny
predbezny spravca riadne vykonaval svoju ¢innost' do zastavenia konkurzu. Z uvedeného
dovodu mu vznikol narok na nahradu vydavkov ana odmenu. Tento narok nemoéze byt
dotknuty tym, ze navrhovatel’ bol pri podani navrhu na vyhlasenie konkurzu od zlozenia

preddavku (§ 4 ods. 7 ZKV) oslobodeny.

Uvedenymi rozhodnutiami krajského a najvysSieho sudu v Casti, ktorou bol
navrhovatel’ povinny zaplatit’ ndhradu trov konania v sume 10 000,-- Sk, bol podl'a mo6jho

nazoru poruseny zakon.
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Podl'a § 9a vyhlasky ¢. 493/1991 Zb. preddavok na odmenu predbezného spravcu je
10 000,-- Sk.

Podrla § 9b vyhlasky ¢. 493/1991 Zb. odmena predbezného spravcu je 10 000,-- Sk.

Zakon o konkurze avyrovnani ma ustanovenia tak hmotnopravnej, ako aj
procesnopravnej povahy. Obciansky sudny poriadok plati subsididrne. Primeranost’ jeho
pouzitia neznamena opravnenie sudu rozhodovat’, ¢i bude alebo nebude prislusné ustanovenie
O. s. p. aplikovat’. V pripade, Ze zakon o konkurze a vyrovnani (dalej len ZKV) upravuje isté

pravne vztahy, neprichadza do uvahy aplikécia iného pravneho predpisu.

Z ustanovenia § 4 ods. 7 ZKV alinea druhd nesporne vyplyva, Ze spravca dane nema
povinnost’ stcasne s podanim ndvrhu zlozit’ na ucet sidu preddavok na uhradu odmeny

predbezného spravcu, ktory v zmysle § 9 vyhlasky ¢. 493/1991 Zb. je 10 000,-- Sk.

Rozhodnutim sidu o zastaveni konania zanikd funkcia predbezného spravcu, priCom

zakon (§ 9b ods. 3 ZKV) stanovuje, ze sud rozhodne aj o odmene predbezného spravcu.

Uvedena odmena sa vyplati z preddavku zloZeného podla § 4 ods. 7 ZKV a jej vyska
je stanovend v § 9b citovanej vyhlasky. Zakon o konkurze a vyrovnani teda rieSi otdzku
spésobu uhrady odmeny predbezného spravcu, ktora sa moze uhradit’ vyluéne zo zlozené¢ho

preddavku.

Pokial’ navrhovatel’ — spravca dane zo zakona takito povinnost’ nemal, nemohol mu
sud ulozit’ povinnost' zaplatit odmenu predbeznému spravcovi v sume 10 000,-- Sk auz

vobec nie z titulu ndhrady trov konania.

Odmena predbezného spravcu nepredstavuje trovy konania, zuvedeného ddvodu
aplikécia tretej Casti tretej hlavy O. s. p. neprichadza do uvahy.

Ododvodneniu potvrdzujiceho rozhodnutia odvolacieho sidu mozno prisvedCit’ len
do tej miery, ze predbeznému spravcovi prindlezi odmena. Zakon o konkurze a vyrovnani
v ustanoveni § 4 ods. 7 oslobodil od povinnosti platit’ preddavok spravcu dane a likvidatora

(likvidatora za splnenia uréitych podmienok), z ktorého sa odmena predbezného spravcu
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uhradza a zaroven nestanovil, kto v takomto pripade znaSa naklady spojené s ¢innostou
predbezného spravcu. Uvedené legislativne vakuum nemoze byt na ujmu subjektu, ktory je
spod platenia preddavku oslobodeny. Naviac uloZzenim takejto povinnosti by sa stracal ucel

zakona, vyjadreny v ustanoveni § 4 ods. 7 ZKV.

Nespravnym pravnym posudenim veci sa rozumie omyl sudu pri aplikacii préva
na zistené skutkové zistenia. O omyle v aplikacii prava ide vtedy, ak sud pouzil iny pravny
predpis, nez ktory mal pouzit, alebo sice pouzil spravny pravny predpis, ale ho nespravne

vylozil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid dovolaci (§ 10a ods. 4 O. s. p.) po zisteni,
ze mimoriadne dovolanie bolo podané v€as a ze smeruje proti rozhodnutiam, proti ktorym
tento mimoriadny opravny prostriedok je pripustny, mimoriadne dovolanie prejednal bez
nariadenia dovolacieho pojedndvania, preskimal uznesenie stidu prvého stupinia, ako aj
uznesenie odvolacieho sidu vich napadnutej casti adospel kzdveru, ze mimoriadne

dovolanie je dovodné.

Z ustanovenia § 4 ods. 7 ZKV vyplyva, ze spravca dane nemd povinnost' zlozit
na Ucet sudu preddavok na uhradu odmeny predbezného spravcu. UZ pri podani navrhu je
od tejto povinnosti oslobodeny. V zmysle tohto ustanovenia odmena predbeznému spravcovi
moéze byt vyplatend vyluéne z preddavku, zlozeného podl'a § 9a vyhl. ¢. 493/1991 Zb. Ak
teda navrhovatel’ nemal povinnost’ zlozit' na ucet sudu preddavok na odmenu predbezného
spravcu, potom sud nemdze navrhovatela zaviazat’ zaplatit’ predbeznému spravcovi odmenu
vo vyske 10 000,-- Sk. Tato odmena nema povahu trov konania (§ 137 O. s. p.). Preto, aj ked’
predbezny spravca ma pravo na odmenu, v uréitych pripadoch mu tito odmenu, nie je mozné
priznat’, ked’ze priznanie tejto odmeny je zavislé od zloZenia preddavku na tato odmenu.
V danom pripade preddavok zlozeny nebol, a preto predbeznému spravcovi odmenu vo vyske

10 000,-- Sk nemozno prisudit’.

Na zéklade uvedenych ddévodov dovolaci sid mimoriadnemu dovolaniu vyhovel
v Casti, pokiall mu bolo navrhnuté zru$it' uznesenia v ich napadnutej Casti (§ 2431 ods. 2

vspojeni s § 243b ods. 2 O. s. p.). Zrusenim tychto vyrokov pochybenia sudov nizSieho
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stupfia su napravené, a preto dovolaci sud v zruSujucej Casti uz vec nevratil sidu prvého

stupnia na d’alSie konanie.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 30. novembra 2009

JUDr. Juraj Seman, v.r.

predseda senatu



