Najvyssi sud
Slovenskej republiky 750/89/2012

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky, v pravnej veci navrhovatela P. M., bytom X., N.,
zastipeného D., bytom  X., N., proti odporkyni Sociilnej poistovni v Bratislave,

Ul. 29. augusta ¢. 8, oinvalidny dochodok, na odvolanie navrhovatela proti rozsudku
Krajského stidu v Bratislave zo 14. marca 2012, ¢. k. 9Sd/83/2011-23, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Bratislave zo 14. marca

2012, ¢.k.9Sd/83/2011-23 zrusuje avec muvraciana dalSie konanie a rozhodnutie.

Odovodnenie:

Krajsky std v Bratislave rozsudkom zo 14. marca 2012, ¢. k. 9Sd/83/2011-23,
potvrdil rozhodnutie z 26. oktobra 2011 ¢islo X.X.X., ktorym podl'a § 73, § 112 ods. 4 a §
82 zékona ¢. 461/2003 Z. z. zakona o socidlnom poisteni V zneni neskorSich predpisov (d’alej
len ,,zakon o socialnom poisteni*) odporkyna zvysila navrhovatel'ovi invalidny déchodok na
sumu 228,10 € mesacne S ufinnostou od 2. juna 2011. Tymto rozsudkom krajsky sud
potvrdil aj rozhodnutie odporkyne z 26. oktobra 2011 ¢islo X.X.X., ktorym podl'a § 112 ods.
1 zakona 0 socialnom poisteni zruSila rozhodnutie zo 6. jula 2011 ¢islo X. X., 0 zamietnuti

ziadosti o zvySenie invalidného dochodku.

Proti tomuto rozsudku krajského sidu podal odvolanie navrhovatel. Ziadal, aby
odvolaci sud rozsudok stidu prvého stupna zrusil a nariadil znova zhodnotit’ jeho zdravotny
stav s tym, aby posudkovi lekari presne vymedzili, aka pracu a kde moze s jeho zdravotnymi
obmedzeniami vykonavat'. Poukazal na obsah lekarskej spravy z 19. oktobra 2011, z ktorej
vyplyva, ze moze vykonavat' len pomocné prace v zahradnictve a verejno-prospesné prace
s obmedzeniami. Jeho zdravotné postihnutia posudkovi lekari riadne nezhodnotili a nezvazili,

7ze sam vyzaduje dozor a pomoc okolia pri beznych zivotnych tulohdch a nalez z jeho
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psychologického vySetrenia z 2. novembra 2011 konstatuje aktudlne mentalne schopnosti

V pasme vyrazného podpriemeru disproporcne profilované.

Odporkyna vo vyjadreni na odvolanie navrhla, aby odvolaci sud vysSie uvedené

rozhodnutia sudu prvého stupia ako vecne spravne potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci (§ 10 ods. 2 v spojeni s § 250s
OSP) preskimal napadnuty rozsudok krajského sudu v rozsahu ddvodov uvedenych
vV odvolani navrhovatela a zistil, ze ho treba zruSit' a vec vratit' prvostupniovému sudu na

d’al$ie konanie a nové rozhodnutie.

Sud pri preskimavani rozhodnutia organu socialneho poistenia rozhoduje o zdkonnom
naroku na davku dochodkového poistenia na zaklade skutkového stavu veci (§ 153 ods. 1
v spojeni s § 246¢c OSP). Ak v priebehu konania o preskimanie rozhodnutia o dochodku
organ socialneho poistenia vydal d’alSie rozhodnutie tykajice sa naroku na niektoru
z dochodkovych davok, je povinnostou sudu posudit’ aj jeho zdkonnost, pokial’ z neho nie je
zrejmé, ze sa stalo uz len samo predmetom konania a nahradilo v plnom rozsahu predtym
vydané rozhodnutie. O takomto novom rozhodnuti treba rozhodnut’ popri predoslom a pokial’
ho zmetiuje v spojeni s nim, lebo sa tyka takisto ndroku vyplyvajuceho zo spoloéného zékladu
a ohl'adne ktorého bol podany opravny prostriedok. Obdobne treba postupovat’ aj v pripade,

ked odporkyna v priebehu konania 0 naroku na niektort z davok vyda viacero rozhodnuti.

Z predlozeného spisu Krajského sudu v Bratislave odvolaci sud zistil, ze v danej veci
odporkyna v priebehu sudneho konania novym rozhodnutim z 13. februara 2013 ¢islo X. X.,
podla § 73, § 112 ods. 4 a § a § 82 zékona o socialnom poisteni zvysila navrhovatel'ovi
invalidny dochodok na 392,00 € mesacne s G¢innost'ou od 17. decembra 2012 a potom podl'a
§ 82 a § 293ce zakona o socialnom poisteni a § 1 opatrenia Ministerstva prace, socialnych
veci arodiny Slovenskej republiky ¢. 329/2012 Z. z. zvysila invalidny ddchodok

navrhovatel'a na sumu 402,10 € mesacne S €innost'ou od 1. januéra 2013.

S ohl'adom na dvojin§tan¢nost’” konania nepostacuje, aby krajsky sud presktimal len
rozhodnutia odporkyne z 26. oktébra 2011, obidve ¢islo X.X.X., ale je treba preskiimat’ a
rozhodnut’ aj d’alsom rozhodnuti odporkyne z 13. februara 2013 ¢islo X. X. a vyporiadat’ sa

so v8etkymi okolnostami, vyznamnymi pre posudenie jeho vecnej stranky.
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Vzhladom na uvedené dovody napadnuty rozsudok krajského stdu odvolaci sud
rozsudok sudu prvého stupiia zrusil a vec mu vratil sidu na d’alSie konanie a nové rozhodnutie

(§ 221 ods. 1 pism. h/ a ods. 3 OSP ).

V novom rozhodnuti krajsky sid rozhodne aj o nahrade trov celého konania (§ 224

ods. 3 OSP).

Pouc¢enie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 26. juna 2013 JUDr. Elena Zavadska, v. r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



