Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 9Nds/70/2014

Identifikacné Cislo spisu: 2013200691

Datum vydania rozhodnutia:  16.07.2014

Meno a priezvisko: JUDr. Viera Nevedelova

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2014:2013200691.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: B., obéan R., bytom Y. zastipeny V4 Legal,
s.1.0., AK so sidlom Tvrdého 783/4, Zilina, proti zalovanej: Socidlna poistoviia, ustredie, Ul 29. augusta
¢. 8-10, Bratislava, o preskiimanie zdkonnosti rozhodnutia Zalovanej ¢islo 7422-3/2013-BA zo 7. augusta
2013, vedenej na Krajskom sude v Trnave pod sp. zn. 20S/47/2013, takto

rozhodol:

Némietka zalobcujed 6 vodn a.
Na prejednanie a rozhodnutie vecije pris lu § n y Krajsky stid v Trnave.

Odovodnenie

Zalobou doruéenou Krajskému stidu v Trnave dita 18. oktobra 2013 sa Zalobca doméha preskimania
rozhodnutia Zalovanej o tom, ze mu od 1. augusta 2010 nevzniklo povinné nemocenské poistenie,
povinné déchodkové poistenie a povinné poistenie v nezamestnanosti ako zamestnancovi zamestnavatel’a
Adam Bochenski - PROJEKT PLUS, so sidlom SobotiSte ¢. 17, Slovenska republika podl'a zakona ¢.
461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov. Vec bola na Krajskom sude v Trnave
zapisana pod sp. zn. 20S/47/2013.

Krajsky sud v Trnave uznesenim z 10. aprila 2014, ¢. k. 20S/47/2013-34, rozhodol o postipeni veci
Krajskému sudu v Bratislave, majic za to, ze na konanie je miestne prislusny tento sud. Postlipenie veci
namietol zalobca z dovodu, Ze podmienky miestnej prislusnosti chybaju, lebo zalobca je obéan Pol'skej
republiky. Poukazal na to, Ze jeho zamestnavatel’ ma sidlo v obvode Krajského stidu v Trnave.

Krajsky sud v Trnave vec 7. jula 2014 predlozil NajvysSiemu stidu Slovenskej republiky na rozhodnutie
podla § 105 ods. 3 O.s.p.

Kedze vec spada do pravomoci sudov Slovenskej republiky, ale podmienky miestnej prislusnosti
chybaji, namietka Zalobcu proti postipeniu veci je dovodna. Najvyssi stid Slovenskej republiky sti¢asne
v stlade s § 11 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku rozhodol o tom, ktory sid ma vec prejednat’ a
rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie
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