Najvyssi sad 7 So 79/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’a J. B. bytom v K., proti
odporkyni Socidlnej poistovni v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8, o vysku invalidného
dochodku, na odvolanie navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu v KoSiciach z 19.

februara 2008, ¢.k. 2 Sd / 112/2007-33, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Kosiciach z 19. februara
2008, ¢.k.2Sd/112/2007-33 zruSuje avecmuvracia na dalSie konanie a nové
rozhodnutie.

Odovodnenie:

Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom z 19. februdra 2008, ¢. k. 2 Sd 112/2007 — 33,
potvrdil rozhodnutie zo 6. septembra 2007 Cislo X., ktorym odporkyiia podl'a § 70 ods. 1
zékona ¢. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v zneni zék. ¢. 439/2004 Z.z. (d’alej len ,,zakon
o socidlnom poisteni®) a podla ¢l. 48 nariadenia Rady (EHS) ¢. 1408/71 o uplatiovani
systémov socidlneho zabezpefenia na zamestnané osoby, samostatne zarobkovo ¢inné osoby
a Clenov ich rodin pohybujucich sa v ramci spolocenstva (d’alej len ,,nariadenie ¢. 1408/71%)
priznala navrhovatel'ovi invalidny dochodok vo vyske 4323 Sk mesacne s U¢innostou
od 20. februdra 2006, zvySeny podl'a § 82 zdkona o socialnom poisteni v spojeni s opatrenim
Ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny ¢. 310/2006 Z.z. t¢innost'ou od 1. jula 2006 na
sumu 4561 Sk mesacne a podla § 82 zdkona o socidlnom poisteni v spojeni s opatrenim
Ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny €. 197/2007 Z.z. G¢innost'ou od 1. jula 2007 na
sumu 4868 Sk mesacne. V odovodneni rozsudku uviedol, Ze sa riadil zdvermi vyslovenymi
v rozsudku Najvyssieho sidu SR z 13. decembra 2006, ¢.k. 4 So 162/2005-30 a v stlade jeho
pravnym nazorom doplnil dokazovanie a zo zéverov znaleckych posudkov posudkovych

organov z 26. aprila 2007, zo 6. novembra 2007 az 27. novembra 2007 aj o ur¢eni datumu
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vzniku invalidity povazoval za spravne zistenie, Zze v roku 2005 zdravotny stav navrhovatela

nemal eSte za nasledok vznik jeho invalidity.

Proti rozsudku Krajského sudu v KoSiciach podal navrhovatel' odvolanie a Ziadal
napadnuty rozsudok sudu prvého stupfia zmenit’, rozhodnutie odporkyne zo 6. septembra
2007 zrusit’ a vec jej vratit’ na d’alSie konanie. Sucasne ziadal ndhradu trov konania. Namietal
hodnovernost’ a objektivnost’ zdverov obsiahnutych v zaveroch lekarskych posudkov aj
s poukazom na ¢.1. 63 davkového spisu, ktory je internym e-mailovym listom medzi osobami
v zmluvnom vztahu k odporkyni a obsahuje pokyny, akym sposobom ma byt posudok vo
veci zdravotného stavu navrhovatela upraveny tak, aby ,,obstal pred argumentaciami sudu®.
Namietal, Zze posudkovi lekari stanovili datum vzniku invalidity na deni 20. februara 2006
napriek tomu, ze stredne tazkd depresia mu bola zistena uz v roku 2005, kedy bol v ¢ase od
28. septembra 2005 do 18. oktdébra 2005, na toto ochorenie hospitalizovany v Psychiatrickej
klinike Fakultnej nemocnice v K. anezaoberali sa dosledkami jeho pretrvavajicej
praceneschopnosti, ani jeho praceneschopnost'ou v case od 6. aprila 2004 do 2. jula 2005, od

4. jula 2005 do 30. maja 2007 a od 22. oktobra 2007, az doposial’.

Odporkyna sa na odvolanie navrhovatela pisomne nevyjadrila.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci (§ 10 ods. 2 v spojeni s § 250s
OSP) preskumal napadnuty rozsudok spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo a dospel
k zaveru, ze ho treba zrusit' a vec vratit' prvostupiiovému sidu na d’alSie konanie a nové

rozhodnutie.

Sud pri preskimavani rozhodnutia organu socialneho poistenia rozhoduje o zakonnom
naroku na davku déchodkového poistenia na zaklade skutkového stavu veci (§ 153 ods. 1

OSP).

Podla § 71 ods.1,2,4,6 a 10 zadkona o socidlnom poisteni poistenec ma narok na
invalidny dochodok /okrem iného/ ak sa stal invalidny, ak pre dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat zarobkovi c¢innost' o viac ako 40 %
v porovnani so zdravou fyzickou osobou. Posudenie miery poklesu schopnosti vykondvat
zarobkovu ¢innost’ v percentach sa urcuje jednak podla druhu zdravotného postihnutia, ktoré

je rozhodujucou pri¢inou dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu, aso zretelom na
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zavaznost ostatnych zdravotnych postihnuti. Jednotlivé percentudlne miery poklesu
schopnosti vykonéavat zarobkovll Cinnost sa nesCitavaju, ale mieru poklesu schopnosti
vykonavat’ zarobkovll ¢innost’ uréenti podl'a ods. 6 moZno zvysit najviac o 10 % (ods. 8),
ak zavaznost ostatnych zdravotnych postihnuti ovplyviiuje pokles schopnosti vykonavat

zarobkovu ¢innost’.

Pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ sa posudzuje na zéklade lekarskych
sprav a idajov zo zdravotnej dokumentacie zdravotnickeho zariadenia a zhodnotenia lieCby
s ur¢enim diagnostického zaveru, stabilizacie ochorenia, jeho d’alSieho vyvoja d’alSej liecby
a komplexnych funkénych vySetreni aich zaverov, pricom sa prihliada na zostavajacu
schopnost” vykonavat’ zarobkovu c¢innost, zostavajucu schopnost’ pripravy na povolanie,

moznosti poskytnutia pracovnej rehabilitacie a rekvalifikacie.

Zo spisov vyplyva, ze navrhovatel' 28. janudra 2005 poziadal o invalidny doéchodok

s uc¢innostou od 3. janudra 2005.

V zaujme riadneho zistenia skutocného stavu veci vSak doteraz vykonané dokazovanie
nie je dostatocnym podkladom pre rozhodnutie o naroku navrhovatel’a na invalidny dochodok
uz od 3. januara 2005. Dokazovanie, ktoré by zodpovedalo pravne zaviznému pravnemu
nazoru, vyslovenému v zmenujliceho rozsudku odvolacieho sudu z 13. decembra 2006, ¢.k.

4 So 162/2005-30, nebolo vykonané.

Zdravotny stav navrhovatel'a posudzovali 26. aprila 2007 posudkovi lekari socialneho
poistenia Socialnej poistovne, pobocky v K. MUDr. J. B. aMUDr. L. S. ktori vo svojej
lekarskej sprave urcili datum vzniku invalidity na den 20. februdra 2006. Tento datum je iny,
ako datum 20. juna 2006, ktory bol ako datum vzniku invalidity oznacili posudkovi lekari tej
istej pobocky odporkyne v posudku zo 6. novembra 2007. Napokon zo zaverov posudku z
27.novembra 2007, ktory vypracoval MUDr. J. K. posudkovy lekér socidlneho poistenia
Socidlnej poistovne, Gstredie so sidlom v KoSiciach, vyplyva, Ze navrhovatel’ je invalidny az
od 20. februara 2007. Uz len samotné tieto rozpory v urceni datumu vzniku invalidity
navrhovatela, ktoré sud prvého stupiia neodstranil a nezdovodnil, preCo povazoval za spravny
zavery odporkyne o vzniku invalidity navrhovatela od 20. februira 2006 st dostatoénym
dovodom na zruSenie rozsudku krajského sidu a vratenie veci na spolahlivé vykonanie

dokazovania ohladne datumu vzniku invalidity navrhovatela, ale aj nové posudenie
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zdravotného stavu navrhovatela a stanovenie miery jeho poklesu schopnosti vykonavat

zarobkovl ¢innost’.

Odporkyna aani krajsky sad nereSpektovali nédzor odvolaciecho sudu vtom, ze
poziadavku vylucenia pochybnosti o objektivnosti zaverov posudkov posudkovych lekarov
mozno splnit’ len v pripade, ak posudok alebo odborné postudenie, ¢i zdver vypracuju subjekty
ktoré su nezéavislé na odporkyni, hoci im v tom ni¢ nebradnilo anezadovazili posudenie

zdravotného stavu navrhovatel'a znaleckym dokazovanim alebo inym nezavislym subjektom.

Organizacna zlozka Socialnej poistovne moze ustanovit' znalca, ak je na odborné
posudenie skutocnosti ddlezitych pre rozhodnutie potrebny znalecky posudok (§ 196 ods. 3

zékona o socialnom poistent).

Nemozno preto povazovat za dostatoéne dolozené zavery lekarskych sprav, ktoré boli
podkladom pre rozhodnutie odporkyne v otdzke =zistenia datumu vzniku invalidity
navrhovatela. Rovnako nezodpoved4d obsahu spisov zaver, Ze psychiatrické tazkosti
navrhovatel'a sa prejavili zhorSenim az vo februari 2006, kedy uz postihnutie prejavovalo
charakter takého dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu, ktoré podmienovalo invaliditu
az po prelieCeni so zaverom ,depresivnej poruchy tazkého stupinia, bez psychotickych
prejavov®. Takyto zaver obsahuje uz prepustacia sprava II. psychiatrickej kliniky Fakultnej
nemocnice v K. z hospitalizacie navrhovatel'a v ¢ase od 28. septembra 2005 do 18. oktobra
2005 (vid’ €.1. 49 posudkového spisu). Touto okolnost'ou sa vSak posudkovi lekari dostato¢ne

nezaoberali.

Rovnako sa sud prvého stupnia nevysporiadal dostatocne s namietkami navrhovatel’a,
ze jeho zdravotny stav uz od 28. septembra 2005 aj pri ochoreni na stredne tazku depresiu,
uvedenu v Prilohe ¢. 4 k zdkonu o socialnom poisteni v kap. V, pol. 3, pism. a) ab)
zodpovedal miere poklesu vykondvat’ zarobkovu ¢innost’ v rozsahu 45 % a spolu s navySenim
10 % za ostatné neurologické ochorenia mal za nasledok mieru poklesu schopnosti vykonavat’

zarobkovu ¢innost’ v rozsahu 55%.

Odporkyna tiez nedolozila dostatocne zaver o poklese schopnosti navrhovatela

vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ len 0 55% s ucinnost'ou od 20. februara 2006 pri ochoreni na
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tazku depresiu, hoci pri tomto ochoreni je mozny pokles schopnosti vykonavat zarobkova

¢innost’ az v rozsahu 80 %.

Podl'a nazoru odvolacieho stdu zdoteraz vykonaného dokazovania nemozno bez
akychkol'vek pochybnosti zistit' datum vzniku invalidity navrhovatel'a a v akej percentudlne;j
miere je opodstatneny jeho pokles schopnosti vykonavat zarobkovu cCinnost, ato aj

s prihliadnutim na d’alSie pripadné ochorenia navrhovatela

Iba po doplneni dokazovania o daitume vzniku invalidity navrhovatel'a a po nélezitom
zisteni a odovodneni jej rozsahu bude mozné narok navrhovatel'a a rozhodnutie o iom znova

posudit’.
Najvyssi sad Slovenskej republiky preto rozsudok Krajského sudu v KoSiciach

z 19. februara 2008, ¢.k. 2 Sd /112/2007 — 33, zrusil a vec mu vratil krajskému stidu na d’alSie
konanie (§ 221 ods. 1 pism. h/, ods. 2 OSP).

Stucasne srozhodnutim o veci samej rozhodne sud prvého stupnia aj o trovach

odvolacieho konania.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave 28. maja 2009 JUDr. Elena Zavadska, v.r.,
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



