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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci starostlivosti sidu o maloletd S. V., byvajicu vo V,, V,

zastupenti opatrovnikom Uradom prace, socidlnych veci a rodiny Lugenec, dieta roditov X. V.,
byvajacej vo V., V. a I. V,, ktory zomrel X. C. XXXX, o nariadenie neodkladného opatrenia, vedenej na

Okresnom sude Lucenec pod sp. zn. 2P/10/2017, o dovolani matky maloletého dietata proti uzneseniu
Krajského stidu v Banskej Bystrici z 21. septembra 2016 sp. zn. 14CoP/62/2016, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.
Ziaden z G¢astnikov nema narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Banska Bystrica (d’alej len ,,sud prvej inStancie) uznesenim z 22. augusta 2016 ¢. k.
32P/252/2016-22 nariadil matke maloletého dietata, aby maloleté dieta odovzdala do starostlivosti
Diagnostického centra so sidlom v Lietavskej Lucke, Skalka 36.

2. O odvolani matky maloletého dietat’a rozhodol Krajsky sud v Banskej Bystrici (d’alej len ,,odvolaci
sud“) uznesenim z 21. septembra 2016 sp. zn. 14CoP/62/2016 tak, Ze uznesenie studu prvej inStancie
potvrdil ako vecne spravne.

3. Proti tomuto uzneseniu odvolacicho stidu podala matka maloletého dietata dovolanie. Dovolanie
odovodnila tym, ze vztahy s jej maloletou dcérou sa zlepsili, byvaji v spolo¢nej domacnosti, kde ma
maloleta vytvorené vhodné podmienky. Navrhla preto, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuté
uznesenie odvolacieho sudu zrusil.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej len ,najvyssi suad”“) ako sud funkéne prislusny na
rozhodnutie o dovolani [§ 35 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,C. s. p.*)]
sa v prvom rade zaoberal tym, ¢i ho matka maloletého dietat’a podala v zdkonom stanovenej lehote a
dospel k zaveru, ze dovolanie bolo podané oneskorene.

5. Podla § 2 ods. 1 zédkona ¢. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (d’alej len ,,C. m. p.*) na



konania podla tohto zékona sa pouZziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

6. Podla § 393 ods. 1 C. s. p. odvolaci sud v pisomnom vyhotoveni rozhodnutia uvedie oznacenie stdu,
mena a priezviska sudcov rozhodujucich vo veci, presné oznaCenie stran a ich zastupcov, inych
subjektov, oznacenie prejednavanej veci, vyrok, oddévodnenie, poucenie o pripustnosti dovolania, lehote
na podanie dovolania, o nélezitostiach dovolania a povinnom zastipeni advokidtom v dovolacom konani,
dent a miesto vyhlasenia.

7. Podl'a § 427 ods. 1 C. s. p. dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doruéenia rozhodnutia
odvolacicho sudu opravnenému subjektu na stde, ktory rozhodoval v prvej in§tancii. Ak bolo vydané
opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej
opravy.

8. Podl'a § 427 ods. 2 C. s. p. dovolanie je podané véas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom
odvolacom alebo dovolacom sude.

9. Podla § 121 ods. 2 C. s. p. do plynutia lehoty urcenej podl'a dni sa nezapocitava deni, ked’ nastala
skuto¢nost’ urcujiica zaciatok lehoty.

10. Podl'a § 121 ods. 3 C. s. p. lehoty uréené podla tyzdiiov, mesiacov alebo rokov sa kon¢ia uplynutim
toho dna, ktory sa svojim oznac¢enim zhoduje s diiom, ked’ nastala skutocnost’ uréujica zaciatok lehoty;
ak ho v mesiaci niet, poslednym ditlom mesiaca.

11. Podl'a § 121 ods. 4 C. s. p. ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo den pracovného pokoja, je
poslednym diiom lehoty najbliz§i nasledujuci pracovny den.

12. V preskumavanej veci bolo dovolanim napadnuté uznesenie odvolaciecho sudu doru¢ené matke
maloletého dietata 21. novembra 2016. Zakonom stanovena dvojmesac¢na lehota na podanie dovolania
uplynula dna 21. januara 2017, ktory den vSak pripadol na sobotu. Poslednym diom lehoty je v takomto
pripade najbliz§i nasledujaci pracovny den, t. j. 23. januar 2017, ktory pripadol na pondelok.

13. Matka maloletého dietat’a, ako to vyplyva z odtlacku podacej peCiatky odvolacieho sudu podala
dovolanie, aj napriek spravnemu pouceniu odvolacieho siidu o lehote na podanie dovolania, osobne na
odvolacom sude az dia 20. marca 2017, teda zjavne oneskorene. V danom pripade tak ide o dovolanie
podané po uplynuti zdkonom stanovenej dvojmesaénej lehoty.

14. Na zaklade uvedeného najvy$si sid dovolanie matky maloletého dietata ako oneskorene podané
odmietol [§ 447 pism. a) C. s. p.].

15. Najvys$si sad o nahrade trov dovolacicho konania rozhodol podla § 52 C. m. p. v spojeni s § 453
ods. 1 C. s. p. a vyslovil, Ze ziaden z ti€astnikov nema narok na nahradu trov dovolacieho konania.

16. Toto uznesenie prijal senat najvyssieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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