Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 8Cdo/79/2018

Identifikacné Cislo spisu: 5312206583

Datum vydania rozhodnutia:  18.07.2018

Meno a priezvisko: JUDr. Ladislav Gorasz

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2018:5312206583.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcov 1/ K. H., byvajiceho v L., 2/ M. H., byvajicej v L.
3/ Z. H., byvajuceho v L., 4/ Y. H. byvajiceho v L., 5/ Y. H., byvajucej v L. 6/ 1. H. byvajucej v L., 7/
M. 1. byvajacej v L., 8/ S. H., byvajuceho v H., 9/ Z. H., byvajuceho v H., vSetci zastipeni advokatskou
kancelariou STEHURA& partners, v.0.s., so sidlom v Cadci, Fratia Krala 2080, v mene ktorej kona
advokat JUDr. Celestin Stehura, proti zalovanym 1/ H. H. byvajicemu v N., 2/ M. H. byvajicej v N.,
zastupeni Advokatskou kancelariou VARMUS s.r.0., so sidlom v Cadci, Palarikova 83, v mene ktorej
kona advokat JUDr. Jozef Varmus, 3/ L. O., byvajucej v L., 4/ M. Z. byvajucej v N., 5/ Z. H.
byvajicem v N. a 6/ I. H., byvajlicemu v L. o urcenie, Ze nehnutelnosti patria do dedi¢stva, vedenom na
Okresnom stde Cadca pod sp.zn. 4C/97/2012, o dovolani zalovanych 1/ a 2/ proti uzneseniu Krajského
sudu v Ziline z 23. oktobra 2017 sp.zn. 11 Co/207/2017, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Zalobcom 1/ az 9/ priznava nahradu trov dovolacieho konania vo&i Zalovanym 1/ a 2/ v celom rozsahu.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Ziline uznesenim z 23. oktdbra 2017 sp.zn.11C0/207/2017 zrusil uznesenie Okresného
sudu Cadca z 2. februara 2017 &.k. 4C/97/2012-270, ktorym sad prvej instancie nepripustil zmenu
zaloby doru¢entt mu 20. januara 2017. Odvolaci std zrusil aj uznesenie stdu prvej inStancie z 9. marca
2017 &.k. 4C/97/2012-278 v zneni jeho doplitacieho uznesenia z 13. marca 2017 &.k. 4C/97/2012-283 a
vec vratil stidu prvej inStancie na d’alSie konanie.

2. Uznesenie odvolacieho stidu vo vyroku, ktorym zrusil uznesenie sidu prvej inStancie z 2. februara
2017 ¢.k. 4C/97/2012-270 (ktorym nebola pripustena zmena zaloby) Zalovani 1/ a 2/ napadli dovolanim,
ktoré odovodnili tym, ze v konani odvolacieho sidu doslo k vade podla § 420 pism. f/ zdkona ¢&.
160/2015. Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej aj ako ,,CSP*), resp. Ze napadnuté rozhodnutie spociva v
nespravnom pravnom posudeni veci. Ddovodili, ze ,,odvolaci sid nespravnym procesnym postupom



spocivajicim v poruseni kogentnych procesnych ustanoveni, a to § 355 ods. 2 CSP a 357 CSP porusil
procesné pravo zalovanych v rade 1/ a v rade 2/ na relevantné konanie sudu spojené so zdkazom
svojvolného postupu, ktory spociva v svojvolnom, nezdkonnom rozhodnuti odvolacieho studu, ktorym
bolo zrusené uznesenie, proti ktorému platna legislativa nepripista odvolanie v takej miere, ze doslo k
poruSeniu prava na spravodlivy proces. Podla Zalobcov ,napadnutym uznesenim sudu (ktorym
rozhodol o nepripustnosti zmeny zaloby a o odmietnuti podania) sa konanie pred sidom koncilo a preto
v zmysle § 420 CSP je dovolanie proti takému uzneseniu pripustné.“ Navrhli uznesenie odvolaciecho stidu
v napadnutom vyroku zrusit’.

3. Zalobcovia Ziadali vo vyjadreni dovolanie odmietnut’ ako procesne nepripustné.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std dovolaci (§ 35 CSP), po zisteni, ze dovolanie podali v
stanovenej lehote (§ 427 ods. 1 CSP) strany sporu, v neprospech ktorych bolo rozhodnutie vydané (§
424 CSP), zastupené v sulade s § 429 ods. 1 CSP, bez nariadenia dovolacicho pojednavania (§ 443
CSP), preskiimal vec a dospel k zaveru, ze dovolanie zalovanych je potrebné odmietnut’, pretoze
smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné (§ 447 pism. ¢/ CSP). Na stru¢né
odovodnenie odmietnutia dovolania (§ 451 ods. 3 veta prvd CSP) dovolaci sud uvadza nasledovné:

5. Proti rozhodnutiu odvolaciecho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).

6. V zmysle § 420 CSP je dovolanie pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacicho stdu vo veci
samej alebo ktorym sa konanie kon¢i, ak v konani doSlo k niektorej z procesnych vad, ktoré su
vymenované v § 420 pism. a/ az f/ CSP.

7. Zalovani 1/ a 2/ dovolanim napadli uznesenie odvolacicho stidu v &asti, ktorou odvolaci sud zrusil
uznesenie sudu prvej in§tancie o nepripusteni zmeny Zaloby.

8. Dovolaci sud zastava nazor, podla ktorého (kasacné, procesné) uznesenie, ktorym odvolaci sud zrusil
rozhodnutie sudu prvej inStancie, nie je rozhodnutim odvolacieho sudu vo veci samej. Rozhodnutim
odvolacicho sudu vo veci samej je rozsudok, ktorym odvolaci sud rozsudok sudu prvej inStancie bud’
potvrdzuje, alebo meni. Podl'a pravneho nazoru dovolacieho sudu uznesenie, ktorym odvolaci sud zrusil
rozhodnutie stidu prvej inStancie a vec mu vratil na d’alSie konanie, nie je ani rozhodnutim, ktorym sa
konanie (o veci vymedzenej Zalobou) kon¢i.

9. Tieto pravne nadhl'ady su zastavané aj v odbornej pravnickej literatire (vid’ publikiciu Civilny sporovy
poriadok, Komentar, C. H. Beck, Praha, 2016, str. 1354 a 1355).

10. RieSenie otdzky pripustnosti dovolania proti zruSujicemu uzneseniu odvolaciecho sudu naostatok
vyustilo do prijatia uznesenia Najvys$Sicho sudu Slovenskej republiky z 19. januara 2017 sp.zn.
3Cdo/236/2016, uverejneného v Zbierke stanovisk NajvysSicho stdu a sudov Slovenskej republiky (R
19/2017), podla ktorého: ,,Dovolanie proti uzneseniu, ktorym odvolaci sud zrusil rozhodnutie stdu prvej
inStancie a vec mu vratil na dalSie konanie, nesmeruje proti rozhodnutiu odvolacicho sudu vo veci
samej, ani rozhodnutiu, ktorym sa konanie konci, proti ktorym je dovolanie pripustné v zmysle
ustanovenia § 420 Civilného sporového poriadku.*

11. Pokial’ Zalovani 1/ a 2/ tvrdia, Ze ,,napadnutym uznesenim stdu (ktorym rozhodol o nepripustnosti
zmeny zaloby a o odmietnuti podania) sa konanie pred sidom koncilo a preto v zmysle § 420 CSP je
dovolanie proti takému uzneseniu pripustné” opominajii, Zze predmetom dovolania moéze byt iba
rozhodnutie odvolacieho sudu, nie sidu prvej inStancie. O nepripustnosti zmeny Zaloby v danej veci ale
rozhodol sud prvej inStancie, nie odvolaci sud.

12. Naostatok treba pripomenut’, ze nasledne, po podani dovolania, sid prvej in§tancie uznesenim z 19.
januara 2018 ¢€.k.4C/97/2012-333, ktoré nadobudlo préavoplatnost’ 15. februdra 2018, pripustil zmenu
zaloby dorucenu stidu 20. januara 2017 (€.1. 268-269).

13. Dovolaci sud preto procesne nepripustné dovolanie odmietol podla § 447 pism. ¢/ CSP bez
skimania, ¢i v konani doslo k Zalovanymi 1/ a 2/ namietanej procesnej nespravnosti.

14. Uspesnym Zzalobcom 1/ az 9/ dovolaci std priznal nahradu trov dovolacicho konania voéi zalovanym
1/ a2/ v celom rozsahu.



15. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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