Najvyssi sud
Slovenskej republiky 4S0/97/2007

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu
JUDr. Viery Nevedelovej a &leniek senatu JUDr. Violy Takadovej a Anny Zakovej ,
v pravnej veci navrhovatela SP, bytom D, proti odporkyni SP, U, o invalidny
déchodok, na odvolanie navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu v Ziline z 15.
marca 2007, ¢.k. 12Sd/620/2005-28, takto

rozhodol:

Najvy$si sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Ziline
C.k. 125d/620/2005-28 z 15. marca 2007, zm e n uj e tak, Zze rozhodnutia
odporkyne z 29. aprila 2005 a 10. februara 2006, Cislo X, zr usS uj e avracia
odporkyni na dalSie konanie.

Navrhovatelovi nahradu trov konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud napadnutym rozsudkom potvrdil rozhodnutia odporkyne
z 29. aprila 2005 a z 10. februara 2006, Cislo X, ktorymi odporkyna podla § 70 a § 71
zak. €. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov (dalej len
,ZSp“) zamietla ziadost' navrhovatela o invalidny déchodok s odévodnenim, zZe jeho
miera poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovu Cinnost podfa posudku posudkového
lekara socialneho poistenia pobo¢ky SP v DK je 30% (rozhodnutie z 29. aprila 2005),
a podla posudku posudkového lekara socialneho poistenia Ustredia SP v Z, ktory
posudzoval jeho zdravotny stav v priebehu sudneho konania je 35% (rozhodnutie
z 10. februara 2006). V lekarskej sprave z 23. augusta 2006, posudkovy lekar za
rozhodujuce zdravotné postihnutie povazoval stredne tazku formu osteopordzy (kap.
XV., oddiel B, pol.1.b) s 35% mierou poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu
¢innost, zvySenou o0 10% =za iné zdravotné postihnutie, tj. za perzistujucu
bronchialnu astmu stredne tazkého stupnia. U navrhovatefa tak bola uréena 55%-na
miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu cinnost' od 2. septembra 2005. Dia
12. januara 2007 posudkovy lekar za rozhodujuce postihnutie navrhovatefa urcil
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perzistujucu, lahku bronchidlnu astmu a vplyv tohto ochorenia na schopnosti
navrhovatela vykonavat zarobkovu Cinnost hodnotil na hornej hranici zakonného
rozpatia tak, Ze tieto schopnosti ochorenie znizuje o 30% v porovnani so zdravou
fyzickou osobou. Tuto mieru zvysSil 05% pre [lahSiu formu osteoporozy. Z
oddvodnenia posudku vyplyva, Ze v predchadzajucom posudku z 23. augusta 2006
prihliadal pri osteoporéze len k jednotlivému T-skére a omylom nezohladnil totalne
T-skére, ktoré ma hodnotu -0,7 a z tohto pohladu je plucne ochorenie navrhovatela
zavaznejSie. Zdravotny stav navrhovatelovi umoznuje vykon prac mimo prostredia
praSného, pripadne prostredia s chemickymi vyparmi atiez s vylu€enim fyzicky
narocnych prac. Vzhfadom na uvedené mal krajsky sud za to, Ze vplyv zistenych
ochoreni na schopnost’ navrhovatela vykonavat zarobkovu €innost posudkovy lekar
nalezite odévodnil v sulade s prilohou €. 4 a mal za preukazané, ze navrhovatel nie
je invalidny apreto mu nevznikol narok na invalidny déchodok. Tento zaver
nespochybnili ani navrhovatelom predlozené novsie lekarske nalezy. Rozhodnutia
odporkyne z 29. aprila 2005 a z 10. februara 2006 preto krajsky sud povazoval za
zakonné a podla § 250q ods. 2 OSP ich potvrdil.

Proti tomuto rozsudku podal navrhovatel v€as odvolanie. Namietol, Ze hoci
uz 13. augusta 2004 mu bola diagnostikovana osteopor6za, posudkovymi lekarmi
socialneho poistenia za rozhodujuce zdravotné postihnutie bola uréena lahka
perzistujuca astma. Tvrdenie posudkového lekara z 12. januara 2007, Ze omylom
nezohladnil T- skore, ktoré je -0,7 (stehenna kost), oznadil za zavadzajuce s tym, ze
nereSpektuje nalezy z 2. septembra 2005, do ktorych nalezov sud nenahliadol a vratil
ich spat’ navrhovatelovi. Poukazal aj na spravu z vySetrenia z 13. augusta 2004,
podla ktorej je T-skore -2,99, dna 2. septembra 2005 je -2,6 (total celotelove).
Ziadal tak ponechat 55%-nu mieru poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu ginnost
od 9. februara 2005 podla kapitoly XV., oddiel B, pol. 1b (osteoporéza T-skore total
-2,99).

Odporkyna sa k odvolaniu navrhovatela nevyjadrila.

NajvysSi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP)
preskumal napadnuty rozsudok spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo, o odvolani
rozhodol bez pojednavania v sulade s § 250ja ods. 3 v spojeni s § 2501 ods. 20SP
a dospel k zaveru, ze odvolanie navrhovatefa je dévodné.

Narok na invalidny dbéchodok podla § 70 ods. 1 zsp je okrem iného
podmieneny tym, Ze poistenec pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav ma pokles
schopnosti vykonavat zarobkovu cinnost o viac ako 40% v porovnani so zdravou
fyzickou osobou (§ 71 ods. 1 zsp.)

Podla § 71 ods. 2 zsp dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav je taky zdravotny
stav, ktory spdsobuje pokles schopnosti vykonavat zarobkovu cinnost a ktory ma
podfa poznatkov lekarskej vedy trvat’ dihSie ako jeden rok.

Miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu €innost’ je uvedena v prilohe
€. 4 zakona a urCuje sa v percentach podla druhu zdravotného postihnutia, ktoré je
rozhodujucou pri¢inou dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu, a so zretefom
na zavaznost ostatnych zdravotnych postihnuti (§ 71 ods. 5 a 6 zsp).
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Pre posudenie naroku na invalidny déchodok je podstatnou otazka vplyvu
dihodobo nepriaznivého zdravotného stavu na vykon zarobkovej Cinnosti.

Odvolaci sud zo spisu krajského sudu a davkového spisu odporkyne zistil, Zze
za rozhodujuce zdravotné postihnutie bola posudkovymi lekarmi povaZzovana najskor
astma lahka perzistujuca (kap. VIII. Oddiel B, pol. 3.b) s 30% mierou poklesu
schopnosti vykonavat zarobkovu &innost a potom bola za rozhodujuce zdravotné
postihnutie urCena osteopordza, stredne tazka forma s poklesom vykonnosti
organizmu (kap. XV., oddiel B, pol. 1b) s 35% mierou poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovu Cinnost bez zvySenia za dalSie zdravotné postihnutie. V sudnom konani
posudkovy lekar ustredia za rozhodujuce zdravotné postihnutie dna 23. augusta
2006 urcil osteoporézu podla kapitoly XV, oddiel B polozka 1b prilohy €. 4 zsp
so 45% mierou poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu Cinnost (dalej len ,miera
poklesu®) so zvySenim o0 10% za stredne tazku perzistujucu bronchialnu astmu.
Na zaklade namietky navrhovatela, Zze astma je tazSie ochorenie, pri posudzovani
dna 12. januara 2007 ten isty posudkovy lekar ustredia v posudku uviedol, ze
osteoporézu predtym hodnotil chybne, ked nezohladnil totalne T-skére v hodnote -
0,7, takze rozhodujucim zdravotnym postihnutim je fahka perzistujuca bronchialna
astma s 30% mierou poklesu, zvySenou o 5% za osteoporézu fahSej formy podfa
kapitoly XV, oddiel B, polozky 1a, prilohy €. 4 zsp.

Z vysledkov denzitometrického vySetrenia 2. septembra 2005 vSak vyplyva, ze
T-scére -2,6 sa tyka lumbalnej chrbtice s vysokym rizikom fraktury a v hodnotou -0,7
bola vyhodnotena osteoporéza iba v oblasti lavého bedrového kibu. Posudkovy lekar
ustredia v posudku z 12. januara 2007 nezddvodnil, preco vychadzal len z hodnoty,
tykajucej sa bedrového kibu a pre¢o astmu hodnotil uz iba za lahka.

Navrhovatel v odvolani uviedol, ze pred poslednym posudenim ho posudkovy
lekar privital s tym, ako si dovoluje nesuhlasit' s jeho rozhodnutim a ak sa mu nepadi,
nedostane nic.

Podlfa nazoru odvolacieho sudu zavery otom, do akej miery jednotlivé
ochorenia navrhovatela znizuju jeho schopnosti vykonu zarobkovej Ccinnosti
v doterajSom konani vzhladom na vySSie uvedené neboli dostatoCne a objektivne
preukazané ani odoévodnené. Odporkyna nezistila v konani naleZite skutoény stav
veci a preto su jej rozhodnutia nepresvedCivé a aj nepreskumatelné. Z tych istych
dbévodov nemozno za vecne spravy povazovat ani rozsudok krajského sudu.

Odvolaci sud preto rozsudok krajského sudu zmenil, zruSil rozhodnutia
odporkyne a vratil odporkyni na dalSie konanie (§ 220 a § 250q ods. 2 v spojeni
s § 250j ods. 2 pism. c/ OSP).

Odporkynia v dalSom konani doplni dokazovanie v potrebnom rozsahu o nové
posudenie zdravotného stavu a miery poklesu schopnosti navrhovatela vykonavat
zarobkovu cinnost’ na zaklade denzitometrickych vySetreni od roku 2004 a plucnych
vySetreni, prifom sa oboznami aj s novsimi lekarskymi nalezmi. V novom posudku je
potrebné vysporiadat sa aj s namietkami navrhovatefa ¢o do hodnotenia
osteopordzy. Vzhfadom na namietku navrhovatela, smerujucu Kk zaujatosti
posudkového lekara, si odporkyna na tento ucCel zadovazi posudok znalca
z prislusného odboru zdravotnictva, zapisaného v zozname znalcov a o naroku
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navrhovatela na invalidny déchodok rozhodne znovu v sulade s § 71 ods. 1 az 6
zakona €. 461/2003 Z.z. a svoje nové rozhodnutie aj riadne oddvodni.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol tak, ze uspeSnému
navrhovatelovi nahradu trov sudneho konania nepriznal, nakolko si ich nahradu
neuplatnil

P ou ¢ enie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave dna 22. februara 2008

JUDr. Viera Nevedelova, v.r.
predsednic¢ka senatu

Za spravnost vyhotovenia:
Dagmar Falbova



