Najvyssi sud
Slovenskej republiky 1 Cdo 80/2011

Uznesenie

Najvyssi std Slovenskej republiky v exekucnej veci opravneného M., so sidlom v B.,
proti povinnému S., so sidlom v B., 0 vymoZenie 32 486,52 € s prislusenstvom, vedenej na
Okresnom sude Banska Bystrica pod sp. zn. 4Er 582/2006, o dovolani povinného proti
uzneseniu Krajského sidu v Banskej Bystrici z 11. jina 2009 sp. zn. 15CoE 70/2009, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Odoéovodnenie

Okresny sud Banskd Bystrica (sid prvého stupiia) uznesenim z 26. marca 2009 ¢.k.
4Er 582/2006-46 nepriznal povinnému oslobodenie od zaplatenia sudneho poplatku za

konanie stidu namietkach proti exekucii.

Krajsky sud v Banskej Bystrici (odvolaci sud) na odvolanie povinného uznesenim
z 11. jana 2009 sp. zn. 15CoE 70/2009 napadnuté uznesenie sudu prvého stupiia podla § 219
O.s.p. potvrdil.

Proti uzneseniu odvolacieho siudu podal dovolanie povinny a ziadal, aby dovolaci sud
napadnuté uznesenie zruSil a vec vratil odvolacieho sidu na d’alSie konanie. Uviedol, Ze
nereagoval na vyzvy stdu preto, Ze tlacivo, ktoré sa k Ui¢elu zistenia majetkovych pomerov
ucastnika konania predklada sidu, je zastarané a nezrozumiteI'né a Ze bez nalezité¢ho poucenia
sidu ani nemohol dostat’ k objasneniu skutocnosti, ktoré preukazuji, ze uneho nejde

0 bezuspesne uplatiiovanie prava na podanie namietky proti exekucii.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std dovolaci (§ 10a ods. 1 O. s. p.) skimal

predovsetkym, ¢i st splnené podmienky dovolacieho konania.
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Podla § 241 ods. 1 druhej vety O. s. p. dovolatel’ musi byt zastupeny advokatom,
pokial’ nema pravnické vzdelanie bud’ sam, alebo jeho zamestnanec (¢len), ktory za neho

kona.

Sud prvého stupiia vyzve toho, kto podal dovolanie, aby nespravne, neuplné alebo
nezrozumitelné odvolanie alebo dovolanie, ktoré neobsahuje nalezitosti podl'a odseku 1, v
uréenej lehote doplnil alebo opravil. Ak sa napriek vyzve sidu v lehote desiatich dni
dovolanie neopravi alebo nedoplni, predlozi sud prvého stupnia dovolanie na rozhodnutie

dovolaciemu sudu (§ 241 ods. 4 O. s. p.).

Z obsahu spisu vyplyva, Ze povinny nie je V dovolacom konani zastipeny advokatom
(k podanému dovolaniu nedolozil plnomocenstvo na svoje =zastipenie advokatom
v dovolacom konani podla § 241 ods. 1 druhej vety O. s. p.), tiez za povinného nekona jeho

zamestnanec (¢len), ktory mé pravnické vzdelanie.

Podla § 103 O. s. p. kedykol'vek za konania prihliada sid na to, ¢i st splnené

podmienky, za ktorych mdze konat’ vo veci (podmienky konania).

Podl'a § 104 ods. 2 O. s. p. ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno
odstranit’, sid urobi pre to vhodné opatrenia. Pritom spravidla moze pokraCovat’ v konani, ale
nesmie vydat’ rozhodnutie, ktorym sa konanie kon¢i. Ak sa nepodari nedostatok podmienky

konania odstranit’, konanie zastavi.

Obsahom spisu je dolozené, ze sid prvého stupina ziadosti povinného o ustanovenie
zastupcu z radov advokatov na zastupovanie pre dovolacie konanie uznesenim z 1. oktobra
2010 ¢k. 4Er 582/2006-112 nevyhovel atoto uznesenie nadobudlo pravoplatnost
10. novembra 2010. Std prvého stupna nasledne povinného vzyval ato uznesenim zO
16. decembra 2010 ¢.k. 4Er 582/2006-115, aby v lehote 10 dni sudu predlozil plnomocenstvo
udelené advokatovi, ktorého si zvoli na zastupovanie v dovolacom konani. Napriek tomu, ze
dovolatel' tato vyzvu prevzal 10. januara 2011, vyzve nevyhovel a pozadované

plnomocenstvo doteraz siidu nepredlozil.

Nedostatok pravneho zastipenia dovolatel'a advokatom podla § 241 ods. 1 druhej vety

O. s. p. je odstranitelnym nedostatkom podmienky konania. Pokial’ vSak dovolatel’ napriek
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pouceniu o povinnom pravnom zastipeni v dovolacom konani a vyzve podla § 241 ods. 4
O. s. p. uvedeny procesny nedostatok neodstranil (nepredlozil plnomocenstvo pre advokata na
zastupovanie Vv dovolacom konani), tak svojim procesnym postupom spdsobil, ze
v dovolacom konani pre tento nedostatok nie je mozné pokracovat’ a dovolacie konanie treba

zastavit’ podla § 243¢ v spojeni s § 104 ods. 2 O. s. p.

Najvyssi sud Slovenskej republiky vzhl'adom na uvedeny nedostatok podmienky
dovolacieho konania, ktory pre necinnost’ dovolatel'a zostal neodstraneny, konanie o dovolani
zastavil. So zretel'om na zastavenie dovolacieho konania nezaoberal sa otdzkou procesnej

pripustnosti dovolania (ani vecnej spravnosti napadnutého rozhodnutia odvolacieho sudu).

Rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Pou ¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 12. decembra 2011

JUDr.MilanDeak,v.r.
predseda senatu
Za spravnost’ vyhotovenia:

Hrékova Marta



