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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Petra Krajcovica a
sudcov JUDr. Libora Dufu a JUDr. René Stepanika na neverejnom zasadnuti diia 15. jila 2014 v
Bratislave v trestnej veci proti odsudenému M. V. pre trestny ¢in paSovania [udi do Spojeného
kralovstva za ucelom sexudlneho vykoristovania - v rozpore s § 57 ods. 1 a/ Zékona o sexualnych
trestnych ¢inoch z roku 2003 Spojeného kralovstva a iné, o odvolani odstideného proti rozsudku
Krajského sudu v Trnave zo 14. januara 2014, sp. zn. 3 Ntc 8/2013 doplneného rozsudkom Krajského
sudu v Trnave z 15. aprila 2014, sp. zn. 3 Ntc 8/2013, takto

rozhodol:

Podl'a § 518 ods. 4 Tr. por. zr u§ uje s arozsudok Krajského sudu v Trnave zo 14. januara 2014 sp.
zn. 3 Ntc 8/2013 doplneny rozsudkom Krajského stidu v Trnave z 15. aprila 2014 sp. zn. 3 Ntc 8/2013
v celom rozsahu.

Podla § 17 ods. 1 zék. ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklad4 trestna
sankcia spojend s odnatim slobody v Eur6pskej unii a o zmene a doplneni zédkona ¢. 221/2006 Z. z. o
vykone vdzby v zneni neskorSich predpisov, rozsudok Korunného sudu v Shefficlde zo dna 11.
decembra 2009 sp. zn. T20097410

sa
uznavaavykona
na uzemi Slovenskej republiky

v Casti, ktorou bol obéan Slovenskej republiky
M. V, nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E., toho ¢asu vo vykone trestu odiatia slobody vo Velkej
Britanii

uznany za vinného

- z trestného ¢inu paSovania l'udi do Spojeného kralovstva za ucelom sexudlneho vykoristovania - v
rozpore s § 57 odsek 1 a/ Zakona o sexudlnych trestnych ¢inoch z roku 2003 na tom skutkovom
zéaklade, Ze

v obdobi medzi 25.5.2009 a 13.6.2009 zamerne sprostredkoval alebo napomohol prichodu E. O. do
Spojeného kralovstva, s imyslom vykonat’ jej alebo v stvislosti s fiou po jej prichode do ktorejkol'vek
casti sveta ¢okol'vek, ¢o by zahfiialo spachanie prislusného trestného ¢inu



- z trestného ¢inu obchodovania s ludmi v rdmeci Spojeného kralovstva za ucelom sexudlneho
vykoristovania - v rozpore s § 58 ods. 1 a/ Zékona o sexudlnych trestnych ¢inoch z roku 2003 na tom
skutkovom zaklade, ze

v obdobi medzi 7.6.2009 a 13.6.2009 zamerne sprostredkoval alebo napomohol cestovaniu E. O. v
ramci Spojeného kralovstva, s timyslom vykonat’ jej alebo v stvislosti s iou pocas alebo po ukonéeni
cesty v ktorejkol'vek Casti sveta ¢okol'vek, €o by zahfiialo spachanie prislu§ného trestného ¢inu

- z trestného ¢inu obmedzenia osobnej slobody (trestny ¢in podl'a Zvykového prava) na tom skutkovom
zéaklade, Ze

v obdobi medzi 7.6.2009 a 13.6.2009 nezakonne a protipravne uvéznil E. O. a zadrziaval ju proti jej voli
- z trestného Cinu nutenia k detskej prostitucii alebo pornografii - v rozpore s § 48 ods. 1 Zakona o
sexualnych trestnych ¢inoch z roku 2003 na tom skutkovom zaklade, ze

v obdobi medzi 7.6.2009 a 13.6.2009 tumyselne prinutil E. O., osobu mlad$iu ako 18 rokov, konkrétne
vo veku 15 rokov, aby sa stala prostitutkou, bez oddévodnenej viery, Ze E. O. mala 18 alebo viac rokov

- z trestného ¢inu detskej prostititky alebo diet'at’a zucastilujuceho sa na pornografii - v rozpore s § 49
ods. 1 Zakona o sexualnych trestnych ¢inoch z roku 2003 na tom skutkovom zaklade, ze

v obdobi medzi 7.6.2009 a 13.6.2009 umyselne riadil aktivity E. O. vo vztahu k prostiticii E. O., ako
osoby mladsej ako 18 rokov, konkrétne vo veku 15 rokov, bez oddvodnenej viery, ze E. O. mala 18
alebo viac rokov

a odsudeny k trestu odnatia slobody 17 (sedemnast’) rokov.

Podl'a § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. sa na vykon trestu odnatia slobody zarad’uje do tistavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Odovodnenie

Krajsky sud v Trnave rozsudkom zo 14. januara 2014 sp. zn. 3 Ntc 8/2013 podla § 17 ods. 1 zak. €.
549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia spojena s odnatim
slobody v Eurdpskej unii a o zmene a doplneni zékona ¢. 221/2006 Z. z. o vykone vézby v zneni
neskor§ich predpisov uznal rozsudok Korunného sudu v Sheffielde z 11. decembra 2009 sp. zn.
T20097410 vo vyroku o treste v trvani sedemnast’ rokov vo vztahu k osobe odstidené¢ho M. V., pre
spachanie trestného ¢inu pasSovania I'udi do Spojeného kralovstva za uc¢elom sexualneho vykoristovania
- v rozpore s § 57 odsek 1 a/ Zakona o sexualnych trestnych ¢inoch z roku 2003, trestného ¢inu
obchodovania s I'ud'mi v ramci Spojeného kralovstva za ucelom sexuéalneho vykoristovania - v rozpore
s § 58 odsek 1 a/ Zakona o sexualnych trestnych ¢inoch z roku 2003, trestného Cinu obmedzenia
osobnej slobody (trestny ¢in podla Zvykového prava), trestného ¢inu nutenia k detskej prostitucii alebo
pornografii - v rozpore s § 48 odsek 1 Zakona o sexualnych trestnych ¢inoch z roku 2003 a trestného
¢inu riadenia detskej prostittitky alebo dietat’a zG¢astiiujiceho sa na pornografii - v rozpore s § 49 odsek
1 Zakona o sexualnych trestnych ¢inoch z roku 2003, a nariadil na tzemi Slovenskej republiky vykonat’
zvy$ok ulozeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody.

Podl'a § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. na vykon trestu odsudeného na izemi Slovenskej republiky zaradil
do tstavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Proti uvedenému rozsudku podal v zakonnej lehote odstdeny M. V. odvolanie. Wyjadril presved¢enie o
vecnej a pravnej nespravnosti predmetného rozsudku s poukazom na realnu dizku vykonu uloZeného
trestu, ked’ na tizemi Spojeného kralovstva by bol prepusteny z vykonu trestu po vykonani jeho
polovice, na tizemi Slovenskej republiky by bolo jeho podmienecné prepustenie z vykonu trestu viazané



na prisne podmienky vratane uplynutia dvoch tretin alebo az troch §tvrtin trestu. Navrhol, aby odvolaci
sud napadnuté rozhodnutie zrusil a sam rozhodol tak, aby primerane upravil dizku trestu ulozeného
odsudenému rozhodnutim Korunného sudu v Sheffielde z 11. decembra 2009 sp. zn. T20097410 tak,
aby sa postavenie odsudeného ziadnym spésobom nezhorsilo.

V ramci odvolaciecho konania Najvys$si sud Slovenskej republiky (d’alej len najvys$si sad) vratil spis
Krajskému sudu v Trnave (d’alej len krajsky sud) na postup podla § 322 ods. 2 Tr. por. poukazujuc na
to, ze krajsky sud uznal rozsudok Korunného sudu v Sheffielde z 11. decembra 2009 sp. zn.
T20097410 vo vztahu k M. V. vo vyroku o treste, avSak predmetom rozhodovania o uznani a vykone
rozhodnutia je rozsudok cudzieho Statu ako celok, priCom ide o navrhové konanie a krajsky sud tak
nerozhodol o celom navrhu Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky na uznanie a vykon
cudzieho rozhodnutia.

Krajsky sud v Trnave rozsudkom z 15. aprila 2014 sp. zn. 3 Ntc 8/2013 podla § 322 ods. 2 Tr. por.
dopnil vyrok rozsudku Krajského sudu v Trnave zo 14. januara 2014 sp. zn. 3 Ntc 8/2013 tak, ze uznal
rozsudok Korunného sudu v Sheffielde z 11. decembra 2009 sp. zn. T20097410 vo vztahu k osobe
odsudeného M. V,, ktory bol uznany za vinného trestnymi ¢inmi uvedenymi v pévodnom rozsudku, za
¢o mu bol uloZeny trest odnatia slobody sedemnast’ rokov a nariadil na izemi Slovenskej republiky
vykonat’ zvySok ulozeného nepodmienecného trestu odiatia slobody.

Podl'a § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zék. na vykon trestu na uzemi Slovenskej republiky zaradil odstideného
do Gstavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Proti tomuto (doplnenému) rozsudku podal odstideny M. V. v¢as odvolanie. Obsahovo v fiom zotrval na
poévodnom odvolani podanom voci rozsudku zo 14. januara 2014, pricom dal do pozornosti pripis jeho
advokata o automatickom prepusteni odstideného z vykonu trestu odnatia slobody po vykonani osem a
pol roku trestu.

Najvyssi sud postupoval na zaklade odvolania odsudeného podaného v zmysle § 15 ods. 5 zak. ¢.
549/2011 Z. z. v zneni neskorSich predpisov a podla § 29 tohto zakona a teda (subsidiarne) podla
Trestného poriadku. Preskumal podla § 317 ods. 1 Tr. por. zdkonnost a oddvodnenost’ vsetkych
vyrokov napadnutého rozsudku, proti ktorym podal odvolatel odvolanie, ako aj spravnost postupu
konania, ktoré mu predchadzalo, a zistil, Ze odvolanie odstidené¢ho M. V. je dévodné, i ked’ z inych nez
odvolatelom uvedenych dévodov. Nasledne najvyssi stid postupom podla § 518 ods. 4 veta tretia Tr.
por. nezamietnuc odvolanie, zrusil napadnuté rozhodnutie a sam rozhodol rozsudkom o uznani cudzieho
rozhodnutia z tychto dévodov:

Krajsky sud ani doplnenym rozsudkom z 15. aprila 2014 sp. zn. 3 Ntc 8/2013 nerozhodol o uznani
cudzieho rozhodnutia v stulade so zakonom.

Podl'a § 17 ods. 1 zak. ¢. 549/2011 Z. z. v zneni neskor§ich predpisov ,,ak nie je dovod na odmietnutie
uznania a vykonu rozhodnutia podla § 16, sud rozhodne o uznani takého rozhodnutia a stiasne
rozhodne, zZe sa také rozhodnutie vykona.* Uvedené znenie v slovnych spojeniach (rozhodne o uznani)
takého rozhodnutia (a sucasne rozhodne, ze sa) také rozhodnutie (vykond) umoziuje pretransponovanie
povodného rozhodnutia cudzieho §tatu uznanim a vykonom na uzemi Slovenskej republiky ako celku bez
akychkol'vek modifikacii (pokial sa nejednd o ¢iastoéné uznanie a vykon rozhodnutia, ¢o nie je
konkrétny pripad), takze sud druhého stupiia nemohol akceptovat’” pdvodny rozsudok krajského sudu
(zo 14. januara 2014) ani jeho doplnok (z 15. aprila 2014), ktorymi v rozpore s pdévodnym
cudzozemskym rozsudkom a s ustanovenim § 17 ods. 1 zakona ¢. 549/2011 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov bol uznany a ,nariadeny* na uzemi Slovenskej republiky zvySok ulozeného trestu odnatia
slobody. Naviac odvolaci sid konStatuje, ze ani povodny rozsudok krajského stidu zo 14. januara 2014
ani jeho doplnok rozsudkom z 15. aprila 2014 neobsahuje znenie tzv. skutkovych viet pri jednotlivych
trestnych ¢inoch, ¢o ¢ini uvedené rozhodnutie nejednoznaénym s viacerymi pravnymi dopadmi.



Uvedené nedostatky, pri splneni vSetkych zakonnych podmienok pre uznanie a vykonanie rozhodnutia -
rozsudku Korunného sudu v Sheffielde zo dna 11. decembra 2009 sp. zn. T20097410,
konkretizovaného vo vyrokovej Casti tohto rozsudku, napravil najvys$si sud tym, ze zrusSil rozsudok
Krajského sudu v Trnave zo 14. janudra 2014 sp. zn. 3 Ntc 8/2013 doplneny rozsudkom Krajského
sudu v Trnave z 15. aprila 2014 sp. zn. 3 Ntc 8/2013 v celom rozsahu a sadm vo veci rozhodol o uznani
a vykonani cudzieho rozhodnutia obsahovo v zneni uvedenom vo vyrokovej ¢asti tohto rozsudku.

K odvolacim namietkam uplatnenym odstidenym M. V., smerujucim k namietaniu zhorSenia jeho
postavenia vykonom ulozeného trestu odnatia slobody na tuzemi Slovenskej republiky najvyssi sud
podotyka, ze nie su akceptovatelné vo vztahu k predmetnému rozhodnutiu o uznani a vykone
rozhodnutia cudzozemského stidu na uzemi Slovenskej republiky a to ani k jeho konednej verzii
vyrokovej Casti tohto rozsudku.

Odsudeny M. V. sa odvolava na pripis adresovany mu jeho advokatom, z ktorého vyvodzuje
narokovatelnost’ podmiene¢ného prepustenia z vykonu uloZeného trestu odnatia slobody po vykonani
jeho polovice, ak by trest vykonaval na uzemi Spojeného kralovstva. Odhliadnuc od faktu, Ze sa jedna o
sukromnu koreSpondenciu medzi obhajcom a jeho klientom, slovné spojenie ,,should be* - , mozete
byt*, znamena podmietiovaci spésob podmieneéného prepustenia po vykone polovice trestu, nie jeho
narokovatelny atribiit (urCenie). Nezavisle na tom je vSak - moze byt - otazka podmiene¢ného
prepustenia z vykonu ulozeného trestu odnatia slobody ¢i uz na uizemi Spojeného kralovstva alebo tizemi
Slovenskej republiky predmetom skimania aZz v ramci vykonavacicho konania vykonu trestu odnatia
slobody (teda pre budicnost na uzemi Slovenskej republiky), nie vSak predmetom aktudlneho
rozhodovania sudov Slovenskej republiky o uznani a vykone cudzozemského rozhodnutia na tzemi
Slovenskej republiky, alebo o odmietnuti uznania a vykonu takého rozhodnutia na uzemi Slovenskej
republiky, pricom zakon ¢. 549/2011 Z. z. v ustanoveni § 16 striktne vymentiva dovody odmietnutia
uznania a vykonu cudzozemského rozhodnutia na tzemi Slovenskej republiky, medzi ktorymi dévod
uvadzany odsudenym M. V. nie je. Pokial’ sa v suvislosti s nezhorSenim postavenia odsudeného na
uzemi Slovenskej republiky pri vykone trestu odnatia slobody odstideny M. V. odvolava na ustanovenie
§ 17 ods. 3 citovaného zakona, je potrebné uviest’, Ze uvedené ustanovenie riesi ulozenie trestnej sankcie
v trvani, nezlu¢itelnom s pravnym poriadkom Slovenskej republiky, nie v§ak vykon takej sankcie vo
vykonavacom konani, v ramci ktorého prichadza za splnenia zakonnych podmienok (a tie st alebo mozu
byt predmetom uvedenych namietok odvolatel'a) do tivahy aj rozhodovanie o podmiene¢nom prepusteni
odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody. Inak povedané, aktualnymi sa predmetné namietky M. V.
moézu stat’ vo vykonavacom konani v ¢ase vykonu trestu pretransponovaného rozsudku na tzemi
Slovenskej republiky v (pripadnom) konani o podmieneéné prepustenic odsudeného z vykonu trestu
odnatia slobody na tzemi Slovenskej republiky. Kedze by sa vSak jednalo o rozhodovanic mimo
aktualneho rozhodovania o uznani a vykone rozhodnutia, nemdéze k nemu najvy$s$i std zaujat
stanovisko.

Pre uplnost’ najvyssi sid dodava, ze ustanovenie § 17 ods. 2 zadkona ¢. 549/2011 Z. z. rieSi uloZenie
trestnej sankcie cudzozemskym stdom, ktora nie je zluCitelna s pravnym poriadkom Slovenskej
republiky a nahradenie rozhodnutim sudu trestnej sankcie takou trestnou sankciou, ktord by mohol
(sud) ulozit’, ak by v konani o spachanom trestnom ¢ine rozhodoval. Pritom db4a, aby takto uloZena
sankcia nezhor$ila postavenie odstideného a v ¢o najvacsej miere zodpovedala pdvodne ulozenej sankcii.
Uvedené ustanovenie nie je mozné aplikovat' vo vzt'ahu k ulozenej sankcii - sedemnastroénému trestu
odnatia slobody cudzozemskym studom - ktory je zlu¢itelny s pravnym poriadkom Slovenskej republiky.
Toto ustanovenie vSak aplikoval najvyssi stid v Casti svojho rozsudku o zaradeni odsudeného M. V. na
vykon trestu odnatia slobody do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupiiom strazenia. Rozsudok
Korunného sudu v Sheffielde z 11. decembra 2009 sp. zn. T20097410 totiz neobsahuje zaradenie
odsudeného na vykon trestu do prislusného stupna strazenia v ponimani upravy § 48 Trestného zakona
Slovenskej republiky - vonkajsia diferenciacia vykonu trestu odnatia slobody, ¢i aplikovanie inych kritérii
pre vykon tohto trestu (vnutorna diferencidcia vykonu trestu odnatia slobody). Zaradenie odstideného na
vykon trestu odiatia slobody do tstavu na vykon trestu s minimalnym stupniom strazenia (§ 48 ods. 1
pism. a/ Tr. zék.) tak pri takomto rozhodovani nezohladnuje kritérid upravené tymto ustanovenim o



tom, ze odsudeny nebol v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného ¢inu vo vykone trestu
odnatia slobody, ktory (by) mu bol uloZeny za timyselny trestny ¢in, ale pri absencii Specialneho
ustanovenia Trestného zakona Slovenskej republiky nadvézujiiceho na ustanovenie § 17 ods. 2 zakona €.
549/2011 Z. z., pricom neoddelitelnou sucastou ulozeného trestu odnatia slobody podla pravneho
poriadku Slovenskej republiky je aj zaradenie odsudeného na vykon trestu do ustavu na vykon trestu
minimalneho, stredného alebo maximalneho stupiia - § 48 ods. 1 Tr. zak. (vonkajsia diferenciacia
vykonu trestu odnatia slobody), sud vychadzajic z tézy in dubio pro reo - v pochybnostiach v prospech
veci (parafrazujuc v prospech odstideného) - zaradil odsudeného M. V. do pre neho najpriaznivejSicho
vykonu trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia, vychadzajuc z navetia ustanovenia § 48
ods. 2 pism. a/ Tr. zak., nahradiac tam uvedenti podmienku aplikaciou ustanovenia §-u 17 ods. 2 veta za
bodkociarkou zdkona ¢. 549/2011 Z. z. o nezhorSeni postavenia odstideného a stavu, aby uloZena
trestna sankcia v ¢o najvacsej miere zodpovedala povodne uloZzenej trestnej sankcii, v danom pripade sa
ma za to, ze z pohl'adu slovenského pravneho poriadku nezaradenie odstideného na vykon trestu odnatia
slobody cudzozemskym sudom v zmysle tézy in dubio pro reo zodpovedd minimalnemu stupiiu
strazenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku opravny prostriedok nie je pripustny.



	ROZSUDOK

