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UZNESENIE

Najvyssi siid Slovenskej republiky v konkurznej veci tipadcu: T., a.s., M.G., ICO: X_,
so spravkyiiou konkurznej podstaty JUDr. M.M., advokatkou, S.B., o navrhu na zruSenie
konkurzu, na odvolanie konkurzného veritel'a T.N.C. proti uzneseniu Krajského sudu

v Bratislave z 11. augusta 2009, ¢. k. 4K 367/99-808, takto

rozhodol:
Napadnuté uznesenie Krajského sudu v Bratislave z11. augusta 2009, ¢. k.

4K 367/99-808 sa zrusSuje avecsavracia sudu prvého stupiia na d’alSie konanie.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave napadnutym uznesenim zrusil konkurz vedeny na majetok
upadcu T., a.s., M.G. a spravkynu konkurznej podstaty JUDr. M.M. zbavil funkcie spravkyne.

Rozhodol tak s odévodnenim, ze po umrti spravcu konkurznej podstaty JUDr. M.Z.
neboli finanéné prostriedky ziskané zo speniazenia konkurznej podstaty upadcu T., a.s., G:
vsume 15386 534 Sk poukazané na osobitny ucet Upadcu, preto tato pohladavka bola
prihlasend do dedi¢ského konania po porucitelovi JUDr. M.Z.. Nésledne spravca pristapil
k speniazeniu pohl'adavky vo vyske 15 386 534 Sk vyhlasenim verejnych ponukovych konani.
Nikto neprejavil zaujem o kapu tejto pohladavky, preto sid vyslovil suhlas, aby spravca
vsulade s § 27 ods. 12 zakona o konkurze a vyrovnani ¢. 328/1991 Zb. v platnom zneni
(dalej len ZKV) tuto pohladavku wvylucil z konkurznej podstaty ako nevymozitelnu.
V priebehu konania spravkyia konkurznej podstaty zistila, Ze tipadca previedol ¢ast’ majetku -
nehnutel'nosti bez sthlasu F. na tretiu osobu- spoloc¢nost’ E., a.s. Nezakonnym prevodom

nehnutelnosti  doslo k znizeniu hodnoty konkurznej podstaty na ujmu veritelov. Do



2 6 Obo 100/2009

konkurznej podstaty bol v sulade s rozhodnutim Krajského sudu v Bratislave z 9. jala 2008,
sp. zn. 6 Cbi 32/07 v spojeni s rozhodnutim NajvysSieho sudu SR, sp. zn. 2 Obo 143/08
ziskany majetok v sume 1866 760 Sk, ktory zodpoveda vytazku z predaja majetku. Na
zaklade schvalenej konecnej spravy bolo uskutocnené plnenie konkurznému veritel'ovi T.C.
a d’alSie pohl'adavky uvedené v napadnutom rozhodnuti. Nakolko sa na ucte uz nenachadzali
financné prostriedky, spravkyna konkurznej podstaty poziadala o zruSenie konkurzu.
Sud preto zrusil konkurz v sulade s ust. § 44 ods. 1 pism. d/ ZKV.

Proti tomuto rozhodnutiu podal v zdkonom stanovenej lehote odvolanie konkurzny
veritel' T.C.. Ziadal napadnuté uznesenie zrusit a vec vratit' sudu prvého stuptia na dalsie
konanie. Uviedol, ze F. sa Zalobou doméhal urCenia neplatnosti pravnych ukonov, ktoré
vykonal tpadca pred vyhlasenim konkurzu tym, Ze previedol - vlozil Cast’ svojho majetku
formou nepenazného vkladu do majetku spolocnosti E., a.s. v rozpore s § 19a privatizaéného
zakona. T.C. ako pravny nastupca vstipila do konania, vedeného na Okresnom sude
v Galante pod sp. zn. 12 Cb 40/00. Na spolo¢nost’ E., a.s. Krajsky sud v Bratislave vyhlésil
konkurz 30. augusta 2005. Sporné nehnutel'nosti, vloZené do majetku spolo¢nosti E., a.s., boli
v Casti spenazené v konkurznom konani E. avcasti prevedené kupnou zmluvou
na spolo¢nost’ C., a.s. Podanim z 23. januara 2009 poziadal odvolatel' v konani vedenom na
Okresnom sude v Galante pod sp. zn. 12 Cb 40/00 o rozsirenie ucastnikov na strane
zalovanych o Zalovaného 2/ E. a o Zalovaného 3/ C., a.s. a aby pripustil zmenu néavrhu.
Okresny sud Galanta navrhu vyhovel uznesenim z 2. septembra 2009. Studny spor vedeny na
Okresnom sude v Galante pod sp. zn. 12 Cb 40/00 je vedeny v prospech konkurznej podstaty
upadcu ateda v prospech konkurznych veritelov. V pripade uspechu v uvedenom spore
spravca bude moct sporné nehnutelnosti spenazit’ az vytazku uspokojit’ konkurznych
veritel'ov, preto uznesenie o zruseni povazuje za predcasné.

Spravkyna konkurznej podstaty vo vyjadreni k odvolaniu konkurzného veritel'a
uviedla, ze nevidi ziaden prinos do konkurznej podstaty, vzhladom na moZznost’ vzniku
pohl'adavky proti podstate, ktord v pripade pozitivneho rozhodnutia v uvedenej veci
by niekol’konasobne prevysila trhovi hodnotu majetku.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) prejednal
odvolanie podl'a § 212 ods. 1 O.s.p. bez nariadenia pojednavania v zmysle ustanovenia § 214
ods. 2 O.s.p. apo preskimani napadnutého rozhodnutia, ako aj konania, ktoré mu
predchadzalo, dospel k zaveru, Ze odvolanie je dovodné.

Podl'a § 44 ods.1 pism. d/ ZKV sud uznesenim zrusi konkurz, v ktorom nedoslo

k potvrdeniu nuteného vyrovnania, ak zisti, Ze majetok upadcu nepostacuje na thradu
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vydavkov aodmeny spravcu, priCom sa neprihliada na veci apohladavky vylucené
z podstaty.

Pokial’ spravca konkurznej podstaty zisti, Ze majetok podstaty nepostacuje na tthradu
vSetkych nakladov konkurzu, je povinny bez zbytoéného odkladu predlozit’ sudu: navrh
na vylucenie z podstaty nedobytnych pohl'adavok, veci a inych majetkovych hodndt, ktoré
nebolo mozné predat’, kone¢nu spravu a vyactovanie odmeny a hotovych vydavkov a sti€asne
predlozi navrh na zruSenie konkurzu pre nedostatok majetku (§ 44 ods.1 pism. d/ ZKV).
K zruseniu konkurzu pre nedostatok majetku by teda malo dojst vtedy, ked je celkom
vyCerpany majetok doteraz vzniknutymi nakladmi konkurzu a v konkurze uz nie je mozné
pokraCovat’ pre nulové prostriedky podstaty, ktoré nepostacia uspokojit’ budiuce naklady
konkurzu. Vhodné je v takomto pripade prejednat’ vSetky névrhy.

Odvolatel’ uviedol, ze predmetom nepeniazného vkladu bol nasledovny majetok:

a) parc. ¢. 1364/2 o vymere 816 m2, zast. plocha, budova sup. ¢. 24, LV ¢.X., katastralne

izemie S.,

b) parc. ¢. 2088/2 o vymere 316 m2, zast. plocha, budova sup. ¢. 885, LV ¢. X,

katastralne uzemie G.,

c) parc. ¢. 2088/5 ovymere 286 m2, zast. plocha, budova sup. ¢. 885, LV ¢.X.,

katastralne uizemie G.,

d) parc. €. 2088/13 o vymere 332 m2, zast. plocha, budova sup. ¢. 885, LV ¢. X,

katastralne iizemie G..

Z toho vlastnictvo k nehnutelnostiam, ktoré su uvedené pod pismenami c/ ad/,
su predmetom konania, ktoré sa vedie na Okresnom sude v Galante pod sp. zn. 12 Cb 40/00
a do rozhodnutia o zruseni konkurzu nebolo o nom rozhodnuté. Odvolatel sa domnieva,
ze vzhl'adom na absolitnu neplatnost’ pravneho tkonu spolocnosti T., a.s., ktoru skonstatoval
Krajsky sud v Bratislave v spojeni s Najvyssim sidom SR v konani vedenom na Krajskom
sude v Bratislave, vedenom pod sp. zn. 6 Cbi 32/07, bude aj v konani vedenom na Okresnom
sude v Galante pod sp. zn. 12 Cbi 40/00 UspeSny asporné nehnutelnosti bude mozné
v konkurze spenazit’.

Bude preto potrebné, aby sid prvého stupna zistil, ¢i odvolatelom uvadzany spor
sa tyka majetku patriaceho do konkurznej podstaty a ¢i v pripade uspechu by bol takym
prinosom do konkurznej podstaty, ktory by mohol byt pouZzity na uspokojenie konkurznych

veritel'ov.
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Z uvedené¢ho ddévodu odvolaci sid napadnuté uznesenie sudu prvého stupna
ako pred€asné podla § 221 ods. 1 pism. h/ O.s.p. zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie

(§ 221 ods.2 O.s.p.).
Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.
V Bratislave 30. oktobra 2009

JUDr. Anna Markova, v.r.

predsednicka seniatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M.



