Najvyssi sad 30bo 18/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi std Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: U. - P. S. H., H., zast. G.
Z., H., X, proti zalovanému: JUDr. P. V., M., X., spravca konkurznej podstaty tpadcu P.
,.v konkurze“, ICO: X., o vyli¢enie veci z konkurznej podstaty, o odvolani Zalobcu proti
uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici z 12. januara 2010 ¢. k. 34Cbi 35/2009-32, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici

z 12. januara 2010 ¢. k. 34Cbi 35/2009-32 potvrdzuje.

Zalovanému nahradu trov odvolacieho konania nepriznava .

Odovodnenie:

Krajsky sidu v Banskej Bystrici napadnutym uznesenim z 12. januara 2010
¢. k. 34Cbi 35/2009-32 konanie zastavil a o trovach konania rozhodol tak, ze ziaden
Z Gc¢astnikov nemd pravo na ich nédhradu. V odovodneni svojho rozhodnutia uviedol,
ze zalobca sa zalobou zo dia 12. augusta 2009 domahal, aby sud vylacil z konkurznej
podstaty upadcu presne Specifikované nehnutelnosti a peniaznti odplatu, ktord bola prijata
zalovanym za predmetné nehnutelnosti. Sid uznesenim zo dia 5. novembra 2009 vyzval
Zalobcu okrem iného aj na jeho spravne, uplné a zrozumitel'né oznacenie a zaroven ho poucil,
ze je sudu potrebné oznamit a preukazat, na zaklade akého pravneho tkonu alebo inej
pravnej skuto¢nosti bol Zalobca ( spolodenstvo ) zaloZeny. Zalobca podanim zo dia
24. novembra 2009 ozndmil, Ze ako spolocenstvo S pravnou subjektivitou je zriadeny
v zmysle zakona ¢. 330/1991 Zb. anejde o0 spolocenstvo zalozené v zmysle zakona
& 181/1995 Zb. Za spolotenstvo  je opravnend konat Z. K. Dalej poukazal
na skutoc¢nost’, ze v sti€asnosti prebiecha premena spolocenstva na pozemkové spolocenstvona

zaklade  zakona ¢. 181/1995 Z. z. Obvodny pozemkovy Grad VR,

ktory eviduje register zdruzeni ucastnikov pozemkovych uprav, sidu nepotvrdil evidenciu
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uvedené¢ho zdruzenia v predmetnom registri, na zdklade ¢oho mal sud za to, Ze Zalobca
nepreukazal svoju pravnu subjektivitu. Sud s poukazom na § 103, § 104 ods. 1 a § 19 O. s. p.

konanie zastavil. O trovach konania rozhodol podl'a § 146 ods. 1 pism. ¢) O. s. p.

V zdkonom stanovenej lehote podal proti tomuto uzneseniu Zalobca odvolanie
a navrhol prvostupiiové rozhodnutie zrusit'. Uviedol, Ze stid neuplné zistil skutkovy stav veci
a na zaklade vykonanych dokazov dospel k nespravnym skutkovym zisteniam, rozhodnutie
prvostupiiového stdu vychadza z nespravneho pravneho postdenia veci. Rozhodnutie
poklada za nezakonné a nespravodlivé. Dalej uviedol, Ze sid opomenul vziat do tvahy,
ze nemozno preukdzat pravnu subjektivitu Zalobcu vypisom z registra pozemkovych
spolocenstiev, nakol'ko zalobca doposial’ existuje ako pozemkové spolocenstvo zalozené
podla osobitného predpisu — zakona ¢. 330/1991 Zb. azédkon ¢&. 181/1995 Z. z.

0 pozemkovych spolocenstvach sa na tieto subjekty nevztahuje.

Zalovany sa k odvolaniu Zalobcu pisomne nevyjadril.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal vec ako sud odvolaci ( § 10
0ds. 2 O. s. p. ) bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 O. s. p. a zistil, Ze odvolanie

nie je dovodné.

Podl'a § 103 O. s. p., kedykol'vek za konania prihliada sid na to, ¢i st splnené

podmienky, za ktorych méze konat’ vo veci ( podmienky konania ).

Podla § 104 ods. 1 veta prva O. s. p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania,

ktory nemozno odstranit’, sud konanie zastavi.

Neexistencia urcitej podmienky konania alebo jej zanik v priebehu konania
ma procesné nasledky zavislé od toho, ¢i ide o nedostatok podmienky odstranitelny
alebo neodstranitel'ny. Jednou zo zakladnych podmienok konania, za ktorych moze sud konat’
vo veci su podmienky na strane t¢astnikov konania t. j. sposobilost’ byt i€astnikom konania.
Sposobilost’ byt” ucastnikom konania upravuje ust. § 19 O. s. p., podla ktorého, spdsobilost’
byt ui¢astnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost’ mat’ prava a povinnosti; inak len ten,
komu ju zdkon priznava. Je teda zrejmé, ze predpokladom byt ucastnikom konania

je hmotnopravna subjektivita vo vyzname mat’ prava a povinnosti.
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Zakon ¢. 181/1995 Z. z. o pozemkovych spoloc¢enstvach, upravuje vznik, pravne
postavenie, hospodarenie a zanik pozemkovych spoloCenstiev, ako aj niektoré prava,
povinnosti a vzdjomné vztahy c¢lenov pozemkového spoloCenstva. V zmysle § 11 tohto
zakona spolocenstvo s pravnou subjektivitou sa zaklada zmluvou o zalozeni spoloCenstva S
pravnou subjektivitou vlastnikov podielov spolocnej nehnutelnosti. Spolocenstvo vznika
dilom registracie spolocenstva v registri pozemkovych spolocenstiev, ktory vedie prislusny

obvodny lesny urad.

V zmysle § 23 ods. 1 zakona €. 330/1991 Zb. o pozemkovych upravach, usporiadani
pozemkového vlastnictva, obvodnych pozemkovych turadoch, pozemkovom fonde

a 0 pozemkovych spoloc¢enstvach, zdruZenie ti¢astnikov je pravnickou osobou, ktoré vznika

na prvom zhromazdeni u¢astnikov pozemkovych tiprav [ § 8 ods. 1 pism. ¢) ].

Obsahom pozemkovych tprav je racionalne priestorové usporiadanie pozemkového
vlastnictva v urCitom uzemi a ostatného nehnuteného pol'nohospodéarskeho a lesného
majetku s nim spojeného vykonavané vo verejnom zaujme v sulade s poziadavkami
a podmienkami ochrany zivotného prostredia a tvorby uzemného systému ekologickej
stability, funkciami pol'nohospodarskej krajiny a prevadzkovo-ekonomickymi hladiskami
moderného pol'nohospodarstva a lesného hospodarstva a podpory rozvoja vidieka. Zdruzenie
ucastnikov sa eviduje v registri zdruZzeni Uastnikov pozemkovych Uprav na prisluSnom

obvodnom pozemkovom urade.

Z vyjadrenia Obvodného pozemkového uradu v R. Z0 dia
14. decembra 2009 vyplyva, Ze tento neregistruje zalobcu ako zdruzenie ucastnikov v zmysle
zakona ¢. 330/1991 Zb. Zaroven vo vyjadreni uviedol, Ze v k. i. H. neboli nariadené ani
povolené pozemkové upravy a preto takéto zdruZenie ani vzniknat nemohlo. Najvyssi sad
Slovenskej republiky ma za to, ze zalobca svoje tvrdenia o pravnej subjektivite nepreukazal
( napr. dokaz o konani prvého zhromazdenia Ucastnikov ), navySe tento listinny dokaz
jeho tvrdenie vyvracia. Pre Gplnost’ Najvyssi sud Slovenskej republiky este uvadza, ze v spise
sa nenachadza ani ziaden dokaz o tom, Ze by Zalobca mohol byt pozemkovym spolocenstvom

podl'a zakon ¢. 181/1995 Z. z.
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Na zaklade uvedeného Najvyssi std Slovenskej republiky uznesenie krajského sudu
podla § 219 ods. 1 a2 O. s. p. potvrdil.

O trovach odvolacieho konania Najvyssi std Slovenskej republiky rozhodol tak,
ze zalovanému ich nadhradu nepriznal, pretoze mu Zziadne nevznikli ako aj z ddévodu,

ze Zalobca nema sposobilost’ byt ucastnikom konania.

Poué¢enie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 25. marca 2010
JUDr. Jana Zemanikova, v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Lucia Blazickova



