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Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu (buduceho) M. P., byvajiceho
v S., proti zalovanému (buducemu) JUDr. J. C., byvajucemu v K., 0 zrusenie rozhodcovského

rozsudku, o navrhu Zalobcu podla § 11 ods. 3 Ob¢ianskeho stidneho poriadku, takto
rozhodol:
Najvyssi sud Slovenskej republiky miestne prislusny sid neuréuje.
Odovodnenie

Zalobca podanim (podanym pred podanim Zaloby), doslym na Najvyssi sud Slovenskej
republiky 16. februara 2012, ziadal urcit’ podl'a § 11 ods. 3 Obc¢ianskeho stidneho poriadku (d’alej
len ,,0.s.p.) sud, ktory prejedna arozhodne jeho vec, zalobu 0 zrusenie rozhodcovského
rozsudku, sp. zn. RKCb/1/2007, vydaného zalovanym Vv Kosiciach 7. maja 2007, podl'a dolozky
pravoplatnosti pravoplatného 26. maja 2007, ktorym mu bola spolo¢ne a nerozdielne s N. P.
uloZzend povinnost' zaplatit' 248.954,39 eur so 6 %-nym rocnym urokom z omeSkania od
17. aprila 2007 do zaplatenia do troch dni odo diia jeho doru€enia P. T. (d’alej len ,,rozhodcovsky

rozsudok®).

Podl'a § 11 ods. 1 O.s.p., konanie sa uskuto¢nuje na tom sude, ktory je vecne a miestne
prisluSny. PrisluSnost’ sa urcuje podl'a okolnosti, ktoré tu sii v ase zacatia konania, a trva
az do jeho skoncenia. Podl'a § 11 ods. 2 O.s.p., ak je miestne prislusnych niekol’ko siidov, moze
sa konat’ na ktoromkol'vek z nich. Podla § 11 ods. 3 O.s.p., ak ide o vec, ktora patri do pravomoci
sudov Slovenskej republiky, ale podmienky miestnej prislusnosti chybaji, alebo ich nemozno

zistit', Najvyssi sud Slovenskej republiky urci, ktory sud vec prejedna a rozhodne.
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Podl'a § 11 ods. 3 O.s.p. méze Najvyssi sud Slovenskej republiky poziadat” 0 urcenie,
ktory stid vec prejedna a rozhodne aj Zalobca pred podanim zaloby. V zdkonnom ustanoveni § 11
O.s.p. je vSak zakotvend zdsada, podla ktorej sa ma konanie uskutocnovat’ na tom sude, ktory
je vecne a miestne prislusny a Najvyssi sud Slovenskej republiky ur¢i, ktory sid vec prejedna
arozhodne, len ak ide ovec, ktora patri do pravomoci stdov Slovenskej republiky, ale
podmienky miestnej prisluSnosti chybaji alebo ich nemozno zistit. O takyto pripad (chybanie
podmienok miestnej prislusnosti) vsak v predlozenej veci nejde, preto nie je dany ddévod

na postup podl'a citovaného § 11 ods. 3 O.s.p. (urcenie miestne prislusného sudu).

Zalobca ziadal uréit, ktory sud prejedna arozhodne jeho Zalobu, ktort podl'a obsahu
Najvyssi sud Slovenskej republiky posudil ako Zalobu o zruSenie rozhodcovského rozsudku,
na zaklade ktorého ako exekucného titulu maju byt vedené exekticie na jeho majetok podla
zékona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti (Exekucny poriadok),
pricom mal byt vydany v rozhodcovskom konani, v ktorom malo dojst’ k poruseniu celého

komplexu jeho l'udskych prav a zakladnych slobdd, okrem iného aj nedoruc¢enim rozhodcovského

rozsudku.

Hoci zo Zaloby a jej priloh, prilozenych k navrhu na rozhodnutie podl'a § 11 ods. 3 O.s.p.
vyplyva, ze zalobca mieni Zalovat obcana Slovenskej republiky (fyzicki osobu), ktory
ma bydlisko na tizemi Slovenskej republiky (pozn. NS SR, ak nie je v O.s.p. ustanovené inak,
na konanie je v takom pripade prislusny vSeobecny sud ucastnika, proti ktorému navrh smeruje -
§ 84 vspojeni s § 85 ods. 1 O.s.p.), ako uz bolo vyssie uvedené, zalobou sa mieni domahat’

zrusenia rozhodcovského rozsudku, vydaného v Kosiciach, Laca Novomeského €. 3.

Najvyssi sad Slovenskej republiky poukazuje na ustanovenie § 88 O.s.p., v ktorom
je upravena 0sobitna miestna prislusnost’ vyluéna. Podla § 88 ods. 2 poslednej vety O.s.p.,
na konanie o zruSeni rozhodcovského rozsudku je vSak vzdy prislusny sud, v ktorého obvode sa
nachadza miesto rozhodcovského konania; ak je navrhovatelom spotrebitel, je na konanie

prisluSny sud, v obvode ktoré¢ho ma bydlisko.
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Na zéaklade vyssie uvedeného, ked’ predmetom konania ma byt’ zruSenie rozhodcovského
rozsudku, podmienky miestnej prislusnosti st dané podla § 88 ods. 2 O.s.p., Najvyssi sad
Slovenskej republiky rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti a neurCoval miestne

prislusny sud, ktory je dany zdkonom (§ 88 ods. 2 O.s.p.).

Najvyssi sud Slovenskej republiky postupi Zalobny navrh (z dovodu zachovania jeho
procesnych a hmotnopravnych ucinkov) Okresnému sudu Kosice | na d’alsi procesny postup,
Vv ktorého obvode je miesto rozhodcovského konania, ked’ze sa javi, Ze vo veci nejde 0 spor zo
spotrebitel'skej zmluvy, resp. ze by zalobca Vv konani vystupoval ako spotrebitel, v ktorom
pripade by bol inak na konanie o0 zrusenie rozhodcovského rozsudku prislusny sud, v obvode

ktorého je jeho bydlisko.

Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSiecho sudu Slovenskej republiky pomerom

hlasov 3 : 0.
Pouc¢enie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 28. maja 2012

JUDr.Eva Sakalova,v.r.

predsednic¢ka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



