Najvyssi sud 3 Obo 168/2007
Slovenskej republiky

Uznesenie

NajvysSi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu V. zastupeného Mgr.
D., proti zalovanému v I. rade J. Zalovanému v Il. rade C., zastupenému JUDr. S.
o zaplatenie 16 021 115,50 Sk s prisluSenstvom, na odvolanie Zalovaného v Il. rade
proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave €. k. 65 Cb 24/97-510 zo dna 4. jula
2006, takto

rozhodol:

Rozsudok sudu prvého stupria v napadnutej Casti m e ni tak, ze zalobca je
povinny nahradit Zalovanému v Il. rade na uc€et pravneho zastupcu trovy konania
vo vySke 283 281 Sk.

Zalobca je povinny nahradit Zalovanému v |l. rade na G&et pravneho zastupcu

trovy odvolacieho konania vo vyske 5430 Sk.

Odovodnenie:

Sud prvého stupria rozsudkom €. k. 65 Cb 24/97-510 zo dna 4. jula 2006
zamietol Zalobu o zaplatenie sumy 16 021 115,50 Sk s prislusenstvom. Zalobcovi
uloZil povinnost nahradit Zalovanému v Il. rade na ucet pravneho zastupcu trovy

pravneho zastupenia vo vySke 192 756 Sk.

V odévodneni uviedol, Zze pohfadavka, ktora je predmetom konania, bola
postupena na iny subjekt, v dbsledku ¢oho Zalobca stratil v konani aktivhu vecnu
legitimaciu. Zalovanému v II. rade sud priznal nahradu trov konania z titulu pravneho
zastupenia vo vySke 192 756 Sk. Trovy konania, predstavujuce sudny poplatok
za podané odvolanie, Zalovanému v Il. rade nepriznal s odévodnenim, ze mu realne

nevznikli, kedZe sudny poplatok nezaplatil.
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Proti rozsudku v Casti, tykajucej sa trov konania, podal Zalovany v Il. rade

odvolanie.

Uviedol, Ze povinnost zaplatit sudny poplatok za odvolanie mu bola ulozena
uznesenim C€.k. 65 Cb 24/97-296. Sud poziadal o oslobodenie od sudnych poplatkov,
ktoré mu vSak nebolo priznané. Kedze Zalovany v Il. rade bol v konani pred od-

volacim sudom uspesny, ma za to, Zze mu vzniklo pravo na nahradu trov konania .

Rozsudok sudu prvého stupfia v napadnutej Casti navrhuje zmenit' tak, Ze

zalobca mu je povinny nahradit’ aj trovy konania vo vyske 90 525 Sk.

Najvy8sSi sud Slovenskej republiky po prejednani veci podfa § 212 ods. 1

a 214 ods. 2 pism. c/ O.s.p. zistil, Zze odvolanie Zalovaného v Il. rade je dovodné.

Zalovany v Il. rade podal dha 5. decembra 2003 odvolanie proti rozsudku
Krajského sudu v Bratislave €. k. 65 Cb 24/97-287 zo diia 27. oktébra 2003.
Uznesenim €. k. 65 Cb 24/97-296 zo diia 10. decembra 2003, ktoré nadobudlo
pravoplatnost’ dfia 7. januara 2004, sud prvého stupria ulozil Zalovanému v Il. rade
povinnost’ zaplatit sudny poplatok za podané odvolanie vo vySke 90 525 Sk.
Uznesenie o ulozeni poplatkovej povinnosti nadobudlo pravoplatnost dnha 7. januara
2004. Ide o vykonatelné sudne rozhodnutie, ukladajuce povinnost na plnenie, ktora
moZze byt realizovana aj proti voli povinného subjektu. Poplatkovu povinnost, ulozenu
predmetnym uznesenim, je preto potrebné povazovat vzmysle § 137 O.s.p.
za suUCast trov konania. KedZe o trovach konania sud rozhodol vzhfadom
na vysledok sporu podla § 142 ods. 1 O.s.p., ma zalovany v Il. rade pravo na ich

nahradu aj v Casti, predstavujucej sudny poplatok za podané odvolanie.

Odvolaci sud preto podla § 220 O.s.p. zmenil v napadnutej Casti rozsudok
sudu prvého stupna tak, Ze Zalobca je povinny nahradit Zalovanému trovy konania
vo vySke 283 281 Sk.
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O trovach odvolacieho konania bolo rozhodnuté podfa § 224 ods. 1, § 142
ods. 1 O.s.p. Zalobca je povinny nahradit Zalovanému trovy odvolacieho konania

vo vySke 5430 Sk (sudny poplatok za odvolanie).

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dna 11. juna 2008

JUDr. Beata Minicova, v.r.

predsednicka senatu



