Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 7S0/30/2016

Identifikacné ¢islo spisu: 7015201143

Datum vydania rozhodnutia:  23.11.2017

Meno a priezvisko: JUDr. Zdenka Reisenauerova
Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2017:7015201143.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: S. U., R. XX, X., kore§podenc¢na adresa
U. 3, X., proti odporkyni: Socidlna poistovna, tstredie, so sidlom v Bratislave, Ul 29. augusta ¢. 8-10,
v konani o zvy$enie invalidného déchodku , o odvolani navrhovatela proti uzneseniu Krajského stdu v
Kosiciach z 26. januara 2016, ¢.k. 2Sd/57/2015-27, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu KoSice z 26. januara 2016, ¢&.k.
2S8d/57/2015-27 zru§ujeavec muvr ac iana dalSie konanie.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim Krajsky std v KoSiciach (dalej len ,krajsky sud“) pre spatvzatie opravného
prostriedku navrhovatela proti nepravoplatnému rozhodnutiu odporkyne ¢. XXX XXX XXX X z 26.
marca 2015 zastavil konanie podla § 250h ods. 2, § 250d ods. 3 a § 2501 ods. 2 zdkona ¢. 99/1963 Zb.
Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,OSP*). O ndhrade trov konania
rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ a nasl. OSP tak, ze ziadnemu z Gcastnikov nepriznal pravo na
nahradu trov konania .

Krajsky sud dovodil tym, ze pre spétvzatie navrhu na preskimanie rozhodnutia bolo potrebné konanie
zastavit’.

Proti uvedenému uzneseniu krajského sudu podal navrhovatel' odvolanie, ktoré oddvodnil svojim
nepriaznivym zdravotnym stavom, pre ktory bol v Case sudneho pojednavania dezorientovany aj
vzhladom na dlhé cakanie na stdne pojednavanie, ktoré nechcel zastavit a vziat' spat navrh na
preskiimanie rozhodnutia, ale chcel pojednavanie odrocit’ a ist’ domov uzit’ si lieky.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej len ,,najvyssi sud“), ako sud odvolaci [§ 10 ods. 2
Ob¢ianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,OSP*) a § 492 ods. 2 zakona ¢. 162/2015 Z.z. - Spravny
sudny poriadok (d’alej len ,,SSP*)], prejednal vec podla § 212 ods. 1 v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva
OSP a § 492 ods. 2 SSP, bez nariadenia odvolacicho pojednévania (§ 250ja ods. 2 veta prva OSP a §
492 ods. 2 SSP) a dospel k zaveru, ze odvolanie navrhovatel’a je dovodné.



Podla § 491 ods. 1, 2 zdkona €. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (d’alej len ,,SSP*,) ak nie je
d’alej ustanovené inak, plati tento zdkon aj na konania zacaté podla piatej casti Obc¢ianskeho studneho
poriadku predo diitom nadobudnutia jeho uc¢innosti. Pravne uc¢inky tkonov, ktoré v konani nastali predo
diiom nadobudnutia G¢innosti tohto zakona zostavajii zachované. Ak sa tento zdkon pouZije na konania
zacaté predo diiom nadobudnutia u¢innosti tohto zdkona, nemozno uplatiiovat’ ustanovenia toho zakona,
ak by boli v neprospech Zalobcu, ak je nim fyzicka osoba alebo pravnicka osoba.

Podl'a § 492 ods. 2 SSP odvolacie konania podla piatej ¢asti Obcianskeho stidneho poriadku zacaté
predo dilom nadobudnutia Gi¢innosti tohto zakona sa dokon¢ia podla doterajSich predpisov.

Podla § 246¢ ods. 1 veta prva OSP pre rieSenie otdzok, ktoré nie su priamo upravené v tejto Casti, sa
pouziji primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej casti tohto zakona.

Podl'a § 250h ods. 2 OSP sud uznesenim konanie zastavi, ak Zaloba bola vzata spéat’ .

Z obsahu sudneho spisu, najmé z vyziadaného zvukového zdznamu z priebehu stidneho pojednévania
dita 26. januara 2016 na krajskom stde mozno spochybnit’ jednozna¢nti vol'u navrhovatel'a zobrat’ spat
odvolanie proti rozhodnutiu, ktorym bola Ziadost o zvySenie invalidného dochodku zamietnuta.
Navrhovatelom prezentované zdravotné tazkosti v ¢ase pojednavania sudu a poziadavka o ukoncenie
pojednavania nemdze byt sidom vnimana ako oznamenie spatvzatia odvolania proti rozhodnutiu
spravneho organu.

Za tohto stavu postupoval krajsky std nespravne, ked konanie zastavil podl'a § 250d ods. 3 OSP pre
spat'vztie navrhu na zaCatie konania, ktory je dispozitivnym procesnym tkonom navrhovatela, z obsahu
ktorého musi jednozna¢ne vyplyvat, ze na prejednani svojho navrhu nema zaujem a je uzrozumeny s
tym, Zze o jeho navrhu nebude sudom meritorne rozhodnuté. Krajsky std svojim postupom a
rozhodnutim o zastaveni konania vo veci zvySenia invalidného déchodku odnal navrhovatelovi moznost’
konat’ pred sudom (§ 221 ods. 1 pism. f/ OSP). Odiatim moznosti konat’ pred sidom treba rozumiet’
taky zavadny postup sudu, ktorym sa ucastnikovi znemozni realizacia jeho procesnych prav priznanych
mu v sudnom konani za uc¢elom ochrany jeho prav a pravom chranenych zaujmov. Za takyto postup
treba povazovat’ zastavenie konania v pripade, ak toto bolo pred¢asné.

Vzhl'adom na uvedené procesné pochybenie odvolaci sud podla § 221 ods. 1 pism. f/ a ods. 2 OSP a §
492 ods. 2 SSP uznesenie krajského sudu zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie, pricom sa nemohol
zaoberat’ vecnou spravnostou rozhodnutia spravneho orgéanu.

V d’alSom konani bude tlohou krajského sudu opitovne predvolat’ uc¢astnikov konania a vo veci znovu
rozhodnut’. V novom rozhodnuti rozhodne aj o ndhrade trov konania, vratane trov odvolacieho konania

(§ 224 ods. 3 OSP).

Toto rozhodnutie prijal najvy$si sad v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 veta tretia zakona ¢. 757/2004 Z.z.
o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni i¢innom od 1. méja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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