Najvyssi sud 3 Obo 216/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu JUDr. Z. spravcu
konkurznej podstaty upadcu Ing. |., zastupeného JUDr. L.. proti Zalovanému v I. rade
Ing. arch. I, zalovanej v Il. rade Ing. G., obidvaja zastupeni JUDr. J., o urenie
neucinnosti pravneho ukonu, na odvolanie Zalovanych proti uzneseniu Krajského
sudu v Bratislave €. k. 67 Cbi 371/00-36 zo dna 9. jula 2007, takto

rozhodol:
Napadnuté uznesenie sudu prvého stupfia potvrdzuje.
Odévodnenie:

Sud prvého stupfia napadnutym uznesenim zamietol navrh Zalovanych

na prerusenie konania.

V odbévodneni uviedol, Ze Zalobca sa domaha proti zZalovanym urcCenia
neucinnosti pravneho ukonu — darovacej zmluvy zo dna 1. jula 1997, na zaklade
ktorej K. rozhodol dria 15. oktébra 1997 o prevode spoluvlastnickeho podielu
Zalovaného v I. rade vo vySke 72 k nehnutefnostiam, zapisanym na liste vlastnictva €.
X. ako parc. &. X. zast. plocha o vymere 483 m?, parc. ¢. X. — zast. plocha o vymere
216 m? v kat. Gzemi B. s tym, Ze uvedeny pravny tkon je vo&i konkurznym veritefom

upadcu pravne neucinny.

Zalovani navrhli uvedené konanie prerusit s poukazom na skutognost, ze
spor, ku ktorému sa predmetna Zaloba viaze — sp. zn. 38K 39/95, bol dany
na preskimanie Eurépskemu sudu pre fudské prava v Strasburgu. Navrh na pre-
ruSenie konania v8ak nemozno povazovat za dévodny, pretoze nie su splnené

podmienky uvedené v ustanoveni § 109 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. Sud ho preto zamietol.
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Proti uzneseniu sudu prvého stupna podali zalovani odvolanie.

Podla ich nazoru sa sud prvého stupna mal zaoberat celym ustanovenim
§ 109 O.s.p. a kedZe neurobil iné vhodné opatrenia, mal konanie prerusit s ohfadom
na prave prebiehajuce konanie pred Eurépskym sudom pre [udské prava
v Strasburgu &.j. 33667/03, v ktorom je namietané aj konanie, vedené na Krajskom
sude v Bratislave sp. zn. 38K 39/95, ktoré sa vztahuje na prejednavanu vec sp. zn.

67 Cbi 371/2000 a ma na nu zasadny vplyv.

Navrhuju, aby odvolaci sud napadnuté uznesenie zmenil tak, ze navrhu
na prerusenie konania vyhovie a konanie prerusi do doby meritérneho rozhodnutia

Eurdpskeho sudu pre fudské prava.

NajvysSi sud Slovenskej republiky po prejednani veci podfa § 212 ods. 1
a § 214 ods. 2 pism. c/ O.s.p. dospel k zaveru, Ze odvolanie Zalovanych nie je

dovodné.

Podanim zo dna 31. maja 2005 zalovani navrhli, aby sud postupoval podla
§ 109 ods. 1 O.s.p. a prerusil konanie v predmetnej veci vzhladom na konanie,
vedené pred Eurépskym sudom pre fudské prava pod sp. zn. 33667/03, v ktorom si
podla ich nazoru uplatfiuju spravodlivé zadostucinenie vocCi Slovenskej republike ako

aj Spolkovej republike Nemecko.

V danom pripade nebola preukazana ziadna suvislost medzi konanim,
na ktoré Zalovani poukazuju a predmetnym konanim o ur€enie neucinnosti pravneho
ukonu, nie je preto dévod na preruSenie konania v zmysle § 109 ods. 2 pism. c/
O.s.p. Nebola tiez preukazana existencia Ziadneho z dbévodov pre prerusenie
konania, uvedenych v § 109 ods. 1 a § 109 ods. 2 pism. a/, b/ O.s.p. Odvolaci sud
preto napadnuté rozhodnutie sudu prvého stupria ako vecne spravne podla § 219

O.s.p. potvrdil.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
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V Bratislave dna 11. juna 2008

JUDr. Beata Minicova, v. r.

predsednicka senatu



