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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Idy Hanzelovej a zo
sudkyn JUDr. Gabriely Gerdovej a JUDr. Jarmily Urbancovej v pravnej veci navrhovatela: N. L., bytom
Y., proti odporkyni: Socidlna poistoviia, tstredie, UL 29. augusta 8, 813 63 Bratislava, o preskiimanie
zakonnosti rozhodnutia odporkyne ¢. XXX XXX XXXX zo diia 28. februara 2012 o zvySenie
invalidného doéchodku, konajic o odvolani navrhovatela proti rozsudku Krajského sidu v Banskej
Bystrici €. k. 21Sd/97/2012-22 zo dia 28. novembra 2012, jednomyselne

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stdu v Banskej Bystrici ¢. k. 21Sd/97/2012-22
7o dna 28. novembra 2012, potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolaciecho konanianepriznava.

Odovodnenie

Napadnutym rozsudkom Krajsky stid v Banskej Bystrici potvrdil rozhodnutie odporkyne ¢. XXX XXX
XXXX zo dina 28. februara 2012, ktorym odporkyna podla § 73, § 112 ods. 4, § 274 a § 82 zakona ¢.
461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v zneni neskorS$ich predpisov (dalej len ,,zakon o sociidlnom
poisteni) zvySila navrhovatelovi od 14.11.2011 sumu invalidného déchodku na 90,40 Eur mesacne, a
sucasne od 01.01.2012 na 93,40 Eur mesacne v sulade s opatrenim Ministerstva prace, socialnych veci
a rodiny Slovenskej republiky ¢. 344/2011 Z.z. ustanovujucim percento zvySenia dochodkovej davky z
doévodu, ze podla posudku posudkového lekara Socialnej poistovne, pobocka Banska Bystrica zo dia
06.02.2012 je pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ u navrhovatela od 14.11.2011 vo vyske
55 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou.

Krajsky sid podla § 2501a nasl. OSP preskimal napadnuté rozhodnutie ako aj postup, ktory jeho
vydaniu predchadzal a dospel k zaveru, ze rozhodnutie odporkyne je vecne spravne, splia kritéria
stanovené zakonom a preto navrhu (opravnému prostriedku) navrhovatel’a nie je mozné vyhoviet.

Zo zisten¢ho skutkového stavu povazoval krajsky sud za preukazané, ze posudky posudkovych lekarov
su objektivne, boli vypracované po ndlezitom lekarskom vySetreni, zvazeni vSetkych okolnosti



namietanych navrhovatelom, vychadzaji zo sucasného zdravotného stavu navrhovatela a poznatkov
mediciny, preto akceptoval ich zavery.

Po podani navrhu na preskiimanie zakonnosti rozhodnutia odporkyne bol navrhovatel znovu
posudzovany posudkovym lekarom Socidlnej poistovne, ustredie so sidlom v Banskej Bystrici dia 22.
maja 2012 a za rozhodujuce zdravotné postihnutic bol uréeny stav - 'ahkd mentéalna retardacia, horné
pasmo, 1Q 69 (uvedené ochorenie je zaradené pod kapitolu V, polozka 6, pismeno a/ v ramci prilohy k
zakonu o socidlnom poisteni), na zaklade ¢oho posudkovy lekar stanovil mieru poklesu schopnosti
vykonavat' zarobkovi ¢innost vo vyske 45 %. Za iné zdravotné postihnutie oznacil choroby
zmyslovych organov, sluch, praktickd hluchota s celkovou stratou sluchu podla Fowllera 85,1 %
(uvedené ochorenie je zaradené pod kapitolu VII, oddiel B, polozka 2 v prilohe k zdkonu o socialnom
poisteni), ¢o umoziluje navySenie rozhodujuceho postihnutia 0 maximalne moznych 10 %, na celkovych
55 % od 14.11.2011.

Rozsudok krajského sudu napadol odvolanim navrhovatel’ a uviedol, Ze po ukonceni hospitalizacie na
Psychiatrickom oddeleni vo FNsP v Banskej Bystrici ziada o preSetrenie prepustacej spravy.

Odporkyiia vo vyjadreni k odvolaniu navrhla rozsudok krajského stidu ako vecne spravny potvrdit' z
doévodu, Ze navrhovatel' v konani nepreukazal, ze by jeho zdravotny stav bol zhorSeny v rozsahu
odovodnujucom urcenic vysSej miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu <¢innost.
Argumentovala, Ze navrhovatel' neuviedol Ziadne také skuto¢nosti, ktoré by spochybniovali Gplnost’,
objektivitu a presved¢ivost’ posudkov posudkovych lekarov zadovazenych v konani, a ktoré by prijaté
zavery spochybnili alebo vyvratili. Skutkové okolnosti tykajuce sa rozsahu zdravotného poskodenia
navrhovatela boli vykonanym dokazovanim dostato¢ne ozrejmené prislusnymi posudkovymi lekarmi
socialneho poistenia, si z hl'adiska skutkového uplné, dostato¢ne podlozené odbornymi vySetreniami a
nalezmi, ako aj zdravotnou dokumentaciou, bez nejasnosti a vnitornych rozporov a vo svojich zaveroch
sa zhoduju.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP), preskimal napadnuty rozsudok
krajského sudu spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo v rozsahu dévodov uvedenych v odvolani,
odvolanie prejednal bez nariadenia pojednavania v stilade s § 2501 ods. 2 v spojeni s §250ja ods. 2 veta
prva OSP a dospel k zaveru, Ze odvolaniu navrhovatela nie je mozné vyhoviet'.

Predmetom stdneho prieskumu je rozhodnutie odporkyne cislo: 740 410 7513 zo dna 28. februdra
2012, ktorym podla § 73 a 112 ods. 4 a § 82 zakona ¢. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v zneni
neskor$ich predpisov zvys$ila navrhovatelovi sumu invalidného déchodku od 14. novembra 2011 na
sumu 90,40 Eur mesacne ,

a sucasne podla § 82 zakona ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov a v
sulade s opatrenim Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky ¢. 344/2011 Z.z.
ustanovujicim percento zvySenia déchodkovej davky zvysila invalidny déchodok od 01.01.2012 na
sumu 93,40 Eur mesacne.

Po tom, ¢o navrhovatel’ podal opravny prostriedok proti rozhodnutiu odporkyne, bol opitovne postideny
jeho zdravotny stav v Socidlnej poistovni, poboCke Banska Bystrica posudkovou lekarkou MUDr.
Bibianou Hrn¢iarovou dna 17. aprila 2012 a nasledne dia 22. maja 2012 so zaverom, Ze navrhovatel je
podla § 71 ods. 1 zdkona ¢. 461/2003 Z.z. nad’alej uznany invalidnym so stanovenou mierou poklesu
schopnosti vykonavat' zarobkovu ¢innost’ 55 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou od podania
ziadosti, t.j. od 14.11.2011.

Z predloZzeného spisu najvys$si sud zistil, Ze navrhovatel bol uznany invalidnym podla zakona ¢.
461/2003 Z.z. od 31.03.2008 pre l'ahkti mentalnu retardaciu, av$ak ziadost’ o invalidny dochodok mu
bola zamietnuta pre nesplnenie podmienky potrebného poctu rokov dochodkového poistenia potrebnych
na narok na invalidny déchodok. Na zaklade ziadosti o invalidny déchodok podla § 293a zakona ¢.



461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni zakona ¢. 449/2008 Z.z. bol uz navrhovatel uznany
invalidnym od 01.01.2010 s mierou poklesu schopnosti vykonavat' zarobkova ¢innost' 45 % od
01.01.2010.

Na zéklade ziadosti zo dna 14.11.2011 o zvySenie sumy invalidného déchodku bol zdravotny stav
navrhovatela posudeny posudkovym lekarom Socialnej poistovne, pobolka Banska Bystrica dia
06.02.2012. Za rozhodujice zdravotné postihnutie bola uréend l'ahka mentélna retardacia, horné pasmo,
1Q 69 (uvedené ochorenie je zaradené pod kapitolu V, polozka 6, pismeno a/ v ramci prilohy k zdkonu o
socialnom poisteni), na zadklade ¢oho posudkovy lekar stanovil mieru poklesu schopnosti vykonavat’
zarobkovu ¢innost’ vo vyske 45 %. Za iné zdravotné postihnutie oznacil: choroby zmyslovych organov,
sluch, prakticka hluchota s celkovou stratou sluchu podla Fowllera 85,1 % (uvedené ochorenie je
zaradené pod kapitolu VII, oddiel B, polozka 2 v prilohe k zdkonu o socidlnom poisteni), ¢o umoziuje
navysenie rozhodujiiceho postihnutia 0 maximalne moznych 10 %, na celkovych 55 % od 14.11.2011.

Zalobca v odvolani Ziada zohladnit’ lekarsku spravu - prepustaciu spravu zo dita 18.06.2012 vydanti mu
po hospitalizacii vo FNsP v Banskej Bystrici, psychiatrické odd., ktorou preukazuje zhorSenie
zdravotného stavu v rozsahu oddvodiiujicom zmenu miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova
¢innost. V nej je uvedeny dg. zaver: mentdlna retardacia I. st., rezidudlna schizofrénia a uzkostne
depresivna porucha, a prepustacia diagnoza: F20.5 - SCHIZOFRENIA.

Podla § 73 ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z.z., suma invalidného déchodku poistenca, ktory ma
percentualny pokles schopnosti vykondvat zarobkova ¢innost’ o viac ako 70 %, sa urci ako sucin
priemerného osobného mzdového bodu, obdobia déchodkového poistenia ziskaného ku diiu vzniku
naroku na invalidny doéchodok, ku ktorému sa pripo¢ita obdobie od vzniku naroku na invalidny
doéchodok do dovisenia dochodkového veku a aktualnej dochodkovej hodnoty; § 63 ods. 1 tretia veta a
$tvrta veta platia rovnako.

Podla § 71 ods. 5, 6 a 7 citovaného zédkona, miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ je
uvedena v prilohe ¢. 4. Miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ v percentach sa urcuje
podla druhu zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujucou pricinou dlhodobo nepriaznivého
zdravotného stavu, a so zretelom na zavaZznost ostatnych zdravotnych postihnuti. Jednotlivé
percentualne miery poklesu schopnosti vykonavat’ zdrobkovu ¢innost’ sa nescitavaju.

Pre postudenie zakonnosti rozhodnutia odporkyne musel sud zistit’, ¢i sa zmenili skuto¢nosti rozhodujiice
pre narok na vyplatu davky a jej sumu, a teda, ¢i v danom pripade doslo k takému zhorSeniu
zdravotného stavu navrhovatel'a, ktoré by oddvodnovalo zvySenie miery poklesu schopnosti vykonavat’
zarobkovu ¢innost’ navrhovatel’a oproti miere, uvedenej v posudkoch.

Zo zékona o socialnom poisteni totiz vyplyva, Ze pri posudzovani naroku na invalidny déchodok a jeho
vysku posudkovi lekari v stlade s prislusnymi ustanoveniami zédkona uréujii mieru poklesu schopnosti
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’, ktora je uvedend v prilohe ¢. 4 zakona.

Zavery posudkovych lekarov st zhodné a zodpovedaji obsahu spisov a kritéridm uvedenym v zakone.
Ani zo zisteného skutkového stavu nevyplyva, aby sa namietkami navrhovatela nezaoberali, preto
vykonanie d’alsicho dokazovania nebolo potrebné. Ni¢ na tom nemeni ani predlozena preptstacia sprava,
ktora uz bola posudena posudkovou lekarkou MUDr. X. V. v posudku zo dna 7. augusta 2012. O
zaveroch posudkovych lekarov a ich odbornej Grovni nemal sud dévod pochybovat’ a neboli tiez zistené
ziadne skutocnosti, ktoré by spochybiiovali ich tplnost’, objektivitu a presved¢ivost. V tomto konani
nebolo preukdzané, ze by u navrhovatela doSlo k takému zhorSeniu zdravotného stavu, ktoré by
odovodnovalo zmenu skuto¢nosti rozhodujicich pre narok na vyplatu invalidného déchodku a jeho
sumu.

Vzhl'adom na uvedené dospel odvolaci sud, rovnako ako sud prvého stupiia k zaveru, Ze uznana miera
poklesu schopnosti navrhovatel'a vykonavat’ zarobkova ¢innost’ 55 % je urc¢ena mierou zodpovedajiicou



zékonu od 14.11.2011.
Z tychto dovodov napadnuty rozsudok ako vecne spravny podla § 219 ods. 1, 2 OSP potvrdil
O néhrade trov odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla § 250k ods. 1 OSP v spojeni s § 224

ods. 1 OSP tak, Ze nelGspesnému navrhovatelovi ich nahradu nepriznal a odporkyna narok na ich
nahradu nema.

Poucdenie:

Proti tomuto rozsudku opravny prostriedok n i e j e pripustny.
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