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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Jany Zemkove;,
PhD. a zo sudcov JUDr. Jarmily Urbancovej a JUDr. Milana Moravu v pravnej veci Zalobcu: SLOV
TAIN, s.r.o0., KoSovska cesta 23, Prievidza, prdvne zastiipeny: JUDr. Miroslav Sedivec, advokat, Hodzu
14/1, Prievidza, proti Zzalovanému: Urad pre reguliciu sietovych odvetvi - Regulaéna rada, so sidlom
Bajkalska 27, Bratislava, pravne zastupeny: JUDr. MiloSom Kvasnovskym, advokatom so sidlom
Dunajska 32, Bratislava, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢. 03/32860/13/RR zo dia
22. januara 2013, konajuc o odvolani Zalobcu proti rozsudku Krajského stdu v Trenéine ¢. k.
13S/86/2013-64 zo dia 7. maja 2014, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Trenéine ¢. k. 13S/86/2013-64 zo dia 7.
maja 2014 m e n i tak, Zze rozhodnutie zalovaného ¢. 03/32860/13/RR zo dna 22. januara 2013 zru§ uj
eavec vrac iazalovanému na d’alSie konanie.

Zalovany j e p o v i n n y zaplatit’ Zalobcovi nahradu trov konania vo vyske 140 € a na Gi¢et pravneho
zastupcu zalobcu JUDr. Miroslav Sedivec, advokat, Prievidza, do 30 dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Odovodnenie

L.

Krajsky sud v Trenéine (d’alej len ,krajsky sud; prvostupiiovy sud“) rozsudkom €. k. 13S/86/2013-64
zo diia 07.05.2014 zamietol zalobu zalobcu a zalobcovi ndhradu trov konania nepriznal. Rozhodol, ze
sucastou spravneho spisu je protokol o funkcnej skuSke pripojenia zariadenia vyrobcu elektriny do
sustavy SSE-D, a.s., ktory bol vydany Stredoslovenskou energetikou - Distribticia, a.s.. Ten v bodoch
5 - 12 stanovuje jednotlivé typy kontrol s kolonkami pre zavere¢ny vysledok kontroly, meno a
priezvisko, titul pracovnika s ditumom a podpisom. Bod 13 stanovuje datum ukon¢enia funkénej skasky
(platnost’ protokolu) datumom a podpisom. V danom pripade jednotlivé ciastkové kontroly boli
vykonané s vysledkom vyhovel dia 28.06.2012 (bod 5, bod 6 a bod 10, bod 12). Podla bodu 13
funkéna skuska bola ukon¢ena dna 02.07.2012.



Spolo€nost” SSE-D, a.s., zverejnila na svojom webovom sidle usmernenie, aké ndlezitosti musi
regulovany subjekt predlozit, aby mohla byt elektrareii s vyrobou elektriny z obnovitelnych zdrojov
pripojena do distribuénej sustavy spolo¢nosti SSE-D, a.s., ktorého listinna podoba sa nachadza v
spravnom spise. Proces pripojenia sa sklada z troch ¢asti:

a) funk¢éna skuska,

b) preberacie konanie,

c) kolauda¢né konanie, ktoré vykondva stavebny urad.

Co sa tyka bodu a/ funkénych skisok zariadenia, k Ziadosti o vykonanie funkénych skasok je Ziadatel
povinny doloZit’ i schvaleny realiza¢ny projekt stavby, uzatvorenu zmluvu o pripojeni, zmluvu o dodavke
a distribtcii (v pripade vzniku nového odberného miesta), miestne prevadzkové predpisy pre elektraren
odsthlasené¢ dispe¢ingom SSE-D, a.s.,. O uspeSnosti funkénych skusok bude ziadatelovi vydany
pisomny protokol s uvedenim vysledku. Ak funkéné skisky nebudi uspesné, bude vyhotoveny pisomny
protokol s vysledkom o netspesnosti skisky a ziadatel’ musi v tom pripade opdtovne pisomne poziadat’
o ich opakované vykonanie.

Predmetom konania podla druhej hlavy piatej Casti Ob¢ianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,0.s.p.*)
bolo posudenie tej zakladnej otazky, ¢i zariadenie Zalobcu na vyrobu elektriny vyrobenej z obnovitelnych
zdrojov energie, bolo uvedené do prevadzky po 01.07.2012, kedy pre cenu elektriny platil § 11a ods. 1
pism. b/ Whiagky &. 255/2011 Z. z. Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi z 11.07.2011, ktorou sa
ustanovuje cenova regulacia v elektroenergetike (d’alej len ,,VWhlaska*), alebo pred 01.07.2012, kedy pre
cenu elektriny platil § 11 ods. 1 pism. b/ cit. vyhlasky.

Zakon ¢. 309/2009 Z. z. o podpore obnovitelnych zdrojov energie a vysoko U¢innej kombinovanej
vyroby a o zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej len ,,zakon ¢. 309/2009 Z. z.“ alebo ,,zdkon o
podpore OZE®) v § 2 ods. 3 pism. e/ uvadza legélnu definiciu ¢asu uvedenia zariadenia vyrobcu
elektriny do prevadzky. Tymto je datum, kedy bolo na zaklade pravoplatného kolauda¢ného rozhodnutia
povolené trvalé uzivanie zariadenia vyrobcu elektriny alebo kedy bola tspeSne vykonana funkéna skuska
pripojenia zariadenia vyrobcu elektriny do ststavy podla toho, ktory datum nastane neskor. Ked'ze v
danom pripade sthlas s drobnou stavbou bol zo dia 14.06.2012, bolo potrebné zo strany spravnych
organov posudit’, ¢i funkénd skaska bola uspeSne vykonand taktiez do 30.06.2012 alebo az po
01.07.2012. Spravne organy posudili ukon¢enie funkénej skusky ditom 02.07.2012. Vychadzali pritom z
protokolu o funk¢nej skiske pripojenia zariadenia vyrobcu elektriny do sustavy SSE-D, a. s., ktory za
datum jej ukoncenia stanovil tento datum (bod 13).

Préavny ramec funkénej skusky stanovuje § 5 ods. 14 zakona €. 309/2009 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov. Definiciu, ¢o je to funkéna skuska, zakon neobsahuje. Z vys$sie uvedeného ustanovenia v§ak
vyplyva, ze prevadzkovatel distribu¢nej stistavy ma povinnost’ vykonat' funkénu skusku do 30 dni od
dorucenia Ziadosti vyrobcu elektriny a ak zariadenie vyrobcu elektriny spliia technické podmienky na
pripojenie do sustavy, prevadzkovatel’ vyda vyrobcovi elektriny doklad o ispesnom vykonani funkénej
skusky, priCom spdsob a podmienky vykonania funkénej skusky uréi prevadzkovy poriadok
prevadzkovatela distribu¢nej sustavy. Z uvedeného ustanovenia v spojeni s § 2 ods. 3 pism. e/ cit.
zakona vyplyva, Ze funkéna skaska je sthrn opatreni prevadzkovatela distribu¢nej ststavy, ktorymi
preskiima, ¢i zariadenie vyrobcu elektriny spiia technické podmienky na pripojenie do sustavy, pritom je
v pravomoci prevadzkovatela distribu¢nej stistavy uréit’ spésob a podmienky jej vykonania.

Podla néazoru krajského sudu sucastou funkénej skusky je nielen posudzovanie jednotlivych
technickych parametrov priamo na zariadeni. Je pravdou, ze funkénou skuSkou prevadzkovatel
distribuénej sustavy skiama, ¢i zariadenie spiia technické podmienky potrebné na pripojenie do sustavy.
Zo Ziadneho pravneho predpisu vSak nevyplyva, Ze toto skiimanie musi obsahovat’ len technické ukony
priamo v teréne, t.j. na mieste inStalacie. Samotna skuska, hoci jej predmetom je skiimanie technickych
podmienok, modze pozostavat' nie iba z technickej Casti, ale ako uz bolo uvedené vysSie, aj z
administrativnej Casti, ktorej Ucelom je hlavne preverenie splnenia technickych podmienok. Od



prevadzkovatel'a distribu¢nej stistavy pritom nie je mozné pozadovat, aby priamo na mieste samom, bez
komplexného posudenia danej veci aj z pohladu dalSich listinnych dokazov, pripadne vysledkov
vykonania d’al§ich ¢iastkovych tkonov, uzavrel funkénu sktsku ako uspeSnu poslednou ciastkovou
kontrolou. Moéze totizto nastat’ i taka situdcia, ze by protokol nebol schvaleny, ak by sa v
administrativnej Casti skuSky preukdzalo, Ze napriklad niektory ciastkovy vysledok kontroly bol
nespravny, resp. by neboli dodané dalsie podklady potrebné pre tspeSné pripojenie zariadenia do
sustavy zo strany ziadatela. V takomto pripade by v kone¢nom ddsledku nemuselo dojst’ k schvéleniu
Protokolu o funkénej skuske. Z uvedeného dovodu tato ¢ast’ skusky nepredstavuje iba formalitu, ktora
nema vplyv na koneény vysledok skusky. Z uvedeného dovodu je potrebné preto, Ze si prevadzkovatel’
distribucnej sustavy takato formu funkénej skuasky upravil, ¢o deklaroval vo svojom Protokole,
nevyhnutné z takto uskuto¢nenej skasky aj vychadzat'.

Krajsky sud zaverom oddvodnenia poukazal na podanie zalobcu oznacené ako ,,Odpoved na vyzvu sidu
zo dia 06.06.2013 a doplnenie zaloby“ zo dia 14.06.2013. Sud uvadza, Ze toto doplnenie Zzaloby
obsahovalo nové Zalobné namietky, tykajuce sa Zaruky povodu elektriny z obnovitelnych zdrojov
energie (vystavenej diia 17.04.2012 Uradom pre regulaciu sietovych odvetvi), v ktorej sa ako datum
uvedenia zariadenia do prevadzky uvadza datum 26.06.2012. Jedna sa o podanie obsahujuce rozsirenie
zalobnych dévodov, ktoré bolo podané po uplynuti lehoty podl'a § 250b ods. 1 O.s.p. a vzhladom na to
krajsky sid nemohol na uvedené prihliadnut. Len na okraj k uvedenému sud dodava, Zze predmetna
Zaruka je vydavana Uradom pre reguléciu sietovych odvetvi podla § 7a zakona &. 309/2009 Z. z. a jej
ucelom nie je osved¢enie datumu uvedenia zariadenia na vyrobu elektriny do prevadzky v zmysle zakona
¢. 309/2009 Z. z., ale osvedCenie skutoCnosti, Ze elektrina uvedena v ziadosti bola vyrobend z
obnovitelnych zdrojov energie. Uvedena zaruka tak nema ziaden vplyv na urcenie datumu vykonania
funkénej skasky.

II.

Proti tomuto rozsudku podal riadne a v€as odvolanie Zalobca pisomnym podanim zo dia 05.06.2014 a
ziadal najvys$si sud, aby napadnuty rozsudok Krajského sudu v Tren¢ine zmenil tak, ze zrusi rozhodnutie
spravneho organu prvého a druhého stupfia a vec vrati zalovanému spravnemu organu na dalSie
konanie.

V dévodoch odvolania konStatoval, ze nie je spravny ndzor Krajského sudu v Trencine, podla ktorého
funkéna skuSka nepredstavuje iba skutocntl technickil kontrolu jednotlivych funkénych celkov
zariadenia v mieste zariadenia, ale predstavuje aj kontrolu splnenia inych administrativnych podmienok a
poziadaviek stanovenych prevadzkovatelom distribuénej sustavy, vratane kontroly samotnych
technickych vystupov z jednotlivych kontrol z internych materidlov prevadzkovatela potrebnych pre
vydanie dokladu o uspeSnom vykonani funkénej skusky, t. j. Protokolu o vykonani funkénej skusky,
pricom funkéna skuSka ma byt podla nazoru Krajského sidu v Trencine ukoncend az okamihom
podpisu prislu§ného pracovnika prevadzkovatel'a distribu¢nej sustavy na Protokole o vykonani funk¢nej
skisky.

Odvolatel’ poukézal na § 5 ods. 14 zikona ¢. 309/2009 Z. z., prevadzkovatel' distribucnej sustavy, do
ktorého sustavy ma byt’ zariadenie vyrobcu elektriny pripojené, je povinny vykonat’ funkénu skisku do
30 dni odo dita dorugenia Ziadosti vyrobcu elektriny. Ak zariadenie vyrobcu elektriny spiia technické
podmienky na pripojenie do sustavy, prevadzkovatel' distribu¢nej sustavy vyda vyrobcovi elektriny
doklad o tispe$nom vykonani funkénej skuSky do 10 dni odo dila jej vykonania. Funk&nd skuSka sa
nevyzaduje, ak zariadenie vyrobcu elektriny nebude pripojené do sustavy. Sposob a podmienky
vykonania funkénej skusky uréi prevadzkovy poriadok prevadzkovatela distribu¢nej sustavy.

Uvedené ustanovenie zadkona ¢. 309/2009 Z. z. podla zalobcu jednoznane rozliSuje na jednej strane
funkénu skusku, teda skuto¢nu technicku kontrolu jednotlivych funkénych celkov zariadenia v mieste
zariadenia, a na strane druhej doklad o ispeSnom vykonani funk¢nej skusky, ktorym je v predmetne;j
veci protokol o vykonani funkénej skusky. V zmysle tohto potom uvedené zdkonné ustanovenie rozliSuje



aj ¢asovo na jednej strane okamih vykonania funkénej skisky samotnej a na strane druhej okamih
vydania dokladu o uspeSnom vykonani funk¢énej skusky, ktoré okamihy v zmysle citovaného zdkonného
ustanovenia nie st a ani nemozu byt stotozilované, pretoze uz len z ¢asového hladiska musia nasledovat’
po sebe (t. j. doklad skusky samotnej). Funkéna skuska (aj to len Gispesna funkéna skiska) je ako jedna
z podmienok predpokladom vydania dokladu o ispesnom vykonani funkénej skusky.

Ak by mal byt spravnym nazor Krajského sudu v Trencine, podla ktorého funk&nd skuSka ma byt
ukoncend az okamihom podpisu prislusného pracovnika prevadzkovatela distribu¢nej sustavy na
Protokole o vykonani funkénej skuasky, dochadzalo by k stotozneniu samotnej funkcénej skusky s
dokladom o uspe$Snom vykonani funkénej skusky, ktory je mozné vystavit' az nasledne po tispeSnom
vykonani funkénej skasky do 10 dni odo dia jej vykonania. Doklad o Gispesnom vykonani funkénej
skusky by tak nebolo mozné vystavit’ vobec resp. by doklad o uspeSnom vykonani funkénej skusky bol
vystaveny v okamihu ukoncenia funkénej skusky, t. j. skor ako to citované zdkonné ustanovenie § 5

ods. 14 zakona ¢. 309/2009 Z. z. umoznuje, ktoré doklad o uspesnom vykonani funkénej skusky
dovoluje vystavit’ az po uspeSnom vykonani funk¢énej skusky.

Je teda zrejmé, Ze stotoznovanie ukoncenia funkénej skusky s podpisom dokladu o GspeSnom vykonani
funkénej skusky nie je sprdvne a funkénd skuSka nemoze byt ukoncend az okamihom podpisu
prislusného pracovnika prevadzkovatela distribu¢nej sustavy na Protokole o vykonani funkénej skusky.
Pokial’ prevadzkové predpisy prevadzkovatela distribu¢nej siete tomuto zakonnému pravidlu odporuji,
nie je mozné na ne prihliadat’.

V predmetnej veci je nesporné, ze funk¢né skuska zariadenia bola vykonand dna 28.06.2012. Na zaklade
vykonanej funkcnej skusky bol nasledne dina 02.07.2012 vystaveny Protokol o vykonani funk¢nej
skusky. Na zaklade tohto stavu potom bolo potrebné cenu elektriny vyrobenej z obnovitelnych zdrojov
v zariadeni Zalobcu aplikovat’ ustanovenie § 11 ods. 1 pism. b) vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z.; v obdobne;j
veci rovnako rozhodol aj Krajsky sud v Banskej Bystrici rozsudkom ¢. k. 23S/282/2013-64 zo dia
30.10.2013. Pravne posudenie tejto veci Krajskym sudom v Tren¢ine ako aj zalovanym 1/ a Zalovanym
2/ v zalobou napadnutych rozhodnutiach je preto podl'a odvolatel’a nespravne.

III.

K odvolaniu sa pisomne vyjadril zalovany a uviedol, Ze uz vo svojom rozhodnuti poukézal na rozli§enie
bodov 12 a 13 a skuto¢nosti v nich uvadzanych, ked’ zdoraziuje skutonost, Ze ak by bolo ucelom
spolo¢nosti Stredoslovenska energetika - Distribucia, a.s., uréit za datum uvedenia zariadenia do
prevadzky bod 11 protokolu, existencia bodu 13 by nemala zmysel. Dalej poukazuje na zaviznost’ bodu
13, ¢o do platnosti protokolu a ur¢enia datumu uvedenia zariadenia do prevadzky, a to vychadzajiic z
formulacie jeho znenia: ,,datum ukoncenia funk¢nej skusky (platnost’ protokolu od)*“ a ,bez tohto
podpisu je protokol neplatny*.

V Casti ,,upozornenie* pod pismenom b/ je nasledovné: ,,VSetky vyssie uvedené udaje v tomto protokole
su platné ku dilu uvedenom v bode 8“. O tejto nezrovnalosti bol Zalovany oboznameny listom
spolo¢nosti Stredoslovenska energetika - Distribucia, a.s., zo diia 25.07.2012 (doru¢eny dna 26.07.2012
a zaevidovany pod ¢. 21275/2012/BA) s ndzvom ,,Upresnenie k Protokolu o funk¢nej skuske pripojenia
zariadenia®“, nakolko sa jedna o tlaCovli chybu, ktora spocivala v odkaze na bod 8 formulara protokolu o
funkénej skuske, priCom spravne znenie je nasledovné: ,,VSetky uvedené udaje v tomto protokole st
platné ku diiu uvedenom v bode 12

Z ddévodu jednoznaénosti a zachovania istoty v pravnych vztahoch si zalovany vyziadal jednoznacné
stanovisko generalneho riaditela spolo¢nosti Stredoslovenska energetika - Distribucia, a.s., pana T. D.,
ktory listom spolo¢nosti Stredoslovenska energetika - Distribtcia, a.s., s nazvom ,,stanovisko k ziadosti*
(dorucenej dita 04.02.2013 a zaevidovany pod ¢. 4605/2013/BA) uviedol nasledovné: ,,Davame uradu do
pozornosti, Ze ¢as, kedy bola funkénd skuska technicky, ako aj administrativne ukonc¢ena uvadza bod 13

protokolu o funkénej skuske pripojenia zariadenia vyrobcu elektriny, o com sved¢i aj text uvedeného



protokolu v bode 13.%, pric¢om dalej dopiha: ,,Bod 13 uvedeného protokolu jasne definuje datum
ukoncenia funk&nej skusky. Toto stanovisko spolo¢nosti Stredoslovenska energetika - Distriblicia, a.s.,
nikdy nespochybnila a trva na lom od samého zaciatku®.

Zalovany d’alej poukazuje, Ze stastou funkénej skusky nebolo len vykonanie ¢iastkovych kontrol na
technické parametre zariadeni na vyrobu elektriny v teréne, ale aj preskiimanie listinnych dékazov
technického charakteru. Samotny fyzicky vykon funkénej sktiSky, ktorého vysledok je uvedeny v bode
12 protokolu o funkénej skuske je tak len predpokladom k tomu, aby bol z hl'adiska vysledku funk&nej
skusky vykonany zodpovednou osobou zaver, vyjadreny jej podpisom v bode 13 predmetného
protokolu, priCom nie je vyli¢eny rovnaky datum v bode 12 a 13. Proces zaviSenia funkénej skusky sa
kon¢i momentom podpisania protokolu o funkénej skuske (bod 13 protokolu), ktory podpise
zodpovedna osoba prevadzkovatela distribu¢nej siete len v pripade, ak kontrola technickych dokladov,
samotné vystupné Ciastkové kontroly a doklady predlozené Ziadatelom st bezchybné. Je ndzoru, zZe
zalobkyna v predmetnej veci nespravne aplikuje jazykovy vyklad ustanovenia § 5 ods. 14 zakona ¢.
309/2009 Z. z. o podpore obnovitelnych zdrojov energie a vysoko ucinnej kombinovanej vyroby a o
zmene a doplneni niektorych zakonov, ktorym rozliSuje vykonanie funkénej skasky ako technického
ukonu (v predmetnom pripade ide o datum 27.06.2012) a vystavenie dokladu o jej vykonani ako
administrativneho ukonu (v predmetnom pripade ide o datum 02.07.2012). Jednotlivé etapy funkénej
sktsky odsuhlasuje svojim podpisom na predpisanom tlacive protokolu o funkénej skiiske ur¢ena osoba
spolo¢nosti Stredoslovenska energetika - Distribucia, a.s.,. V pripade pozitivnych vysledkov urcena
zodpovedna osoba osved¢i svojim podpisom platnost’ celého procesu funkénej skusky. Tento
»zavereCny podpis“ zodpovednej osoby nie je teda mozné povazovat len za ,formélnu kontrolu*
vykonania funkénych skusok, ale za ukon, ktory vyzaduje opravnend distribu¢na spolo¢nost, a ktorym
sa potvrdzuje platnost’ a kompletnost’ predchadzajucich ukonov a bez ktorého by vykonané ukony
nenadobudli pravne u¢inky. Ma za to, ze funkéna skiska nepredstavuje len subor technickych kontrol
jednotlivych funkénych celkov zariadenia vyrobcu elektriny, ale jej predmetom je aj kontrola podmienok
a poziadaviek stanovenych zo strany prevadzkovatela distribu¢nej sustavy.

Urad pre reguliciu sietovych odvetvi nie je ucastnikom procesu funkénej skusky a nie je v jeho
pravomoci do procesu vykonavania funkénej skusky zasahovat. Pri posudzovani splnenia zakonnych
podmienok pre uvedenie zariadenia do prevadzky preto Urad pre reguliciu siefovych odvetvi musi
vychadzat’” z dokumentov inych subjektov, a to z kolaudacného rozhodnutia o povoleni uZivania
zariadenia vyrobcu elektriny a z dokladu preukazujiceho uspe$né vykonanie funkénej skusky.

Prevadzkovatel' distribuénej sustavy spolocnost” Stredoslovenska energetika - Distribicia, a.s., v
predmetnej veci mal zakonné opravnenie na vykonanie funkénej skG§ky pripojenia zariadenia vyrobcu
elektriny - Zalobcu, pri€om v ramci svojej pravomoci funkénti skuSku aj uskuto€nil a o tejto
skuto¢nosti, po zohladneni vSetkych okolnosti pripadu (zalobcom predlozené podklady, ciastkové
skusky) vydal prislusny doklad (protokol o vykonani funkénej skusky).

Skuto¢nost’, Ze zakon dalej cenu elektriny viaze na termin uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny do
prevadzky, t. j. v ur¢itych pripadoch na datum uspe$ného vykonania funkénej skasky, vyplyva priamo
zo zédkonnych ustanoveni, ¢o neméze byt v pripade aplikdcie tychto ustanoveni samo osobe
nezékonnost'ou. Nasledne o cene elektriny rozhoduje nie sukromna osoba - spolo¢nost’ Stredoslovenska
energetika - Distribucia, a.s., ale Zalovany.

Navrhuje, aby Najvyssi stid Slovenskej republiky napadnuty rozsudok Krajského sudu v Trencine zo dia
07.05.2014 pod ¢. k. 13S/86/2013-64 v celom rozsahu potvrdil

IV.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci (d’alej len ,,najvy$si stid, odvolaci sud®) (§ 246¢
ods. 1 veta prva O.s.p. v spojeni s § 10 ods. 2 O.s.p.) preskiimal napadnuty rozsudok a konanie, ktoré
mu predchadzalo (podla § 246¢c ods. 1 veta prva O.s.p. v spojeni s § 211 a nasl. O.s.p.) a dospel k
zaveru, ze odvolaniu Zzalobkyne je mozné priznat uspech. Rozhodol bez nariadenia odvolacieho



pojednavania v zmysle § 250ja ods. 2 O.s.p. s tym, ze den vyhlasenia rozhodnutia bol zverejneny
minimalne pat’ dni vopred na tiradnej tabuli sudu a na internetovej stranke NajvysSicho sudu Slovenskej
republiky www.nsud.sk. Rozsudok bol verejne vyhlaseny diia 17. februara 2015 (§ 156 ods. 1 a ods. 3
O.s.p.).

Podl'a § 2 ods. 3 pism. e/ zdkona ¢. 309/2009 Z. z. o podpore obnovitelnych zdrojov energie a vysoko
ucinnej kombinovanej vyroby a zmene niektorych zakonov (d’alej len ,,zdkon ¢. 309/2009 Z. z*), Casom
uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny do prevadzky je datum, kedy bolo na zaklade kolauda¢ného
rozhodnutia povolené uzivanie zariadenia vyrobcu elektriny alebo kedy bola uspesne vykonana funkéna
skuska pripojenia zariadenia vyrobcu elektriny do sustavy (d’alej len ,,funkéna skuska®) podla toho,
ktory datum nastane neskor.

Podla § 5 ods. 14 zakona ¢. 309/2009 Z. z., prevadzkovatel distribu¢nej ststavy, do ktorého ststavy
ma byt zariadenie vyrobcu elektriny pripojené, je povinny vykonat funként skasku do 30 dni odo dia
dorucenia Ziadosti vyrobcu elektriny. Ak zariadenie vyrobcu elektriny spiiia technické podmienky na
pripojenie do sustavy, prevadzkovatel” distribu¢nej stistavy vyda vyrobcovi elektriny doklad o uspeSnom
vykonani funkénej skuSky do 10 dni odo dna jej vykonania. Funkénd sktSka sa nevyzaduje, ak
zariadenie vyrobcu elektriny nebude pripojené do sustavy. Spdsob a podmienky vykonania funkcnej
skusky urci prevadzkovy poriadok prevadzkovatela distribu¢nej suistavy.

Podrl'a § 250d ods. 1 O.s.p. zalovany je povinny v sidom uréenej lehote predlozit’ sidu svoje spisy spolu
so spismi organu prvého stupiia. Za nesplnenie tejto povinnosti mu sud moéze ulozit’ pokutu do vysky
1600 €, a to aj opakovane. Proti rozhodnutiu o uloZeni pokuty je pripustné odvolanie. Odvolanie voci
rozhodnutiu o uloZeni pokuty vo veci konajici sud predlozi na rozhodnutie prislusnému odvolaciemu
sudu az po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.

Podla § 250j ods. 3 O.s.p. sud zrus$i napadnuté rozhodnutie sprdvneho orgénu a podla okolnosti aj
rozhodnutie spravneho organu prvého stupnia a vrati vec zalovanému spravnemu organu na dalSie
konanie, ak bolo rozhodnutie vydané na zaklade neu¢inného pravneho predpisu alebo rozhodnutie je
nepreskimatelné pre netplnost’ spisov spravneho organu alebo z dovodu, ze spisy neboli predlozené.
Sud zru$i rozhodnutie spravneho organu a konanie zastavi, ak rozhodnutie vydal organ, ktory na to
nebol podla zdkona opravneny. Rozsahom a dévodmi zaloby v tychto pripadoch nie je sud viazany.

Podla § 250j ods. 2 pism. d/ O.s.p. std zru$i napadnuté rozhodnutic spravneho organu a podla
okolnosti aj rozhodnutie spravneho organu prvého stupna a vrati vec Zalovanému spravnemu organu na
d’alsie konanie, ak po preskiimani rozhodnutia a postupu spravneho organu v medziach zaloby dospel k
zaveru, ze rozhodnutie je nepreskiimatelné pre nezrozumitelnost’ alebo nedostatok dévodov.

V preskumavanej veci je potrebné vyhodnotit’, ¢i urenie ¢asového momentu pre uvedenie zariadenia
vyrobcu elektriny do sustavy SSE-D, a.s., do prevadzky (d’alej len ,,uvedenie do prevadzky*) krajskym
siudom bolo vecne spravne, t. j. ¢i pre uréenie casového momentu uvedenia zariadenia do prevadzky je
relevantny datum faktického vykondvania funk¢nej skusky uvedeny v protokole o funkénej skuSke v
koléonke 5, 6, 10, 12, teda datum 27.06.2012 alebo datum v kolonke 13 dna 02.07.2012, v ktorej je
uvedeny datum ukoncenia funkénej skusky a jeho schvalenie SSE-D, a.s.. Od tohto ¢asového ur¢enia
zavisi urCenie pevnej ceny elektriny a stanovenie doplatku pre Zalobcu za rok 2012, vyrobenej zo
slneénej energie v zariadeni vyrobcu elektriny FVZ - Zalobcu s celkovym in§talovanym vykonom 0,012
MW, nachédzajuicom sa v lokalite k.i. H., parc. ¢. 1327/39.

V ustanoveni § 5 ods. 14 posledna veta zakona ¢. 309/2009 Z.z. zakonodarca upravil spdsob a
podmienky vykonania funk¢énej skusky odkazom na prevadzkovy poriadok, ktory uréi prevadzkovatel
distribuc¢nej stustavy (dalej len ,,prevadzkovy poriadok®).

V ustanoveni § 5 ods. 14 posledna veta zakona ¢. 309/2009 Z. z. zakonodarca jednozna¢ne splnomocnil,
aby spOsob a podmienky vykonania funkénej skusSky podrobne upravil prevadzkovy poriadok



prevadzkovatel’a distribu¢nej sustavy.

Podl'a nazoru odvolacieho sudu ustanovenie § 5 ods. 14 zdkona ¢. 309/2009 Z. z. je zmociiovacim
ustanovenim, ktoré urcuje, ze sposob a podmienky vykonania funkénej skasky budu podrobne upravené
v prevadzkovom poriadku prevadzkovatela distribuénej sustavy SSE-D, a.s.,. Odvolaci sud po
oboznameni sa s obsahom administrativneho spisu a sidneho spisu zistil, Ze prevadzkovy poriadok nie je
sucastou administrativneho spisu. Spolo¢nost’ SSE-D, a.s., zverejnila na svojom webovom sidle
usmernenie, aké nalezitosti musi regulovany subjekt predlozit, aby mohla byt elektraren s vyrobou
elektriny z obnovitelnych zdrojov pripojena do distribucnej sustavy spolo¢nosti SSE-D, a.s., ktorého
listinna podoba sa nachadza v spravnom spise. Proces pripojenia sa sklada z troch Casti:

a) funk¢éna skuska,

b) preberacie konanie,

c) kolauda¢né konanie, ktoré vykondva stavebny urad.

Co sa tyka bodu a/ funkénych skisok zariadenia, k Ziadosti o vykonanie funkénych skasok je Ziadatel
povinny doloZit’ i schvaleny realiza¢ny projekt stavby, uzatvorenu zmluvu o pripojeni, zmluvu o dodavke
a distribtcii (v pripade vzniku nového odberného miesta), miestne prevadzkové predpisy pre elektraren
odsuhlasené dispe¢ingom SSE-D, a.s., O tuspeSnosti funkénych skuSok bude Zziadatelovi vydany
pisomny protokol s uvedenim vysledku. Ak funkéné skiisky nebudi uspesné, bude vyhotoveny pisomny
protokol s vysledkom o netspesnosti skisky a ziadatel’ musi v tom pripade opdtovne pisomne poziadat’
o ich opakované vykonanie.

V ustanoveni § 5 ods. 14 posledna veta zakona ¢. 309/2009 Z. z. zakonodarca jednozna¢ne splnomocnil,
aby spOsob a podmienky vykonania funkénej skusky podrobne upravil prevadzkovy poriadok
prevadzkovatel’a distribu¢nej sustavy.

Podl'a nazoru odvolacieho sudu ustanovenie § 5 ods. 14 zdkona ¢. 309/2009 Z. z. je zmociiovacim
ustanovenim, ktoré urcuje, ze spdsob a podmienky vykonania funkénej skasky buda podrobne upravené
v prevadzkovom poriadku prevadzkovatela distribucnej sustavy SSE-D, a.s. Odvolaci sud po
oboznameni sa s obsahom administrativneho spisu a sidneho spisu zistil, Ze prevadzkovy poriadok nie je
stcastou administrativneho spisu. Zverejnenic usmernenia spolo¢nostou SSE-D, a.s., na svojom
webovom sidle usmernenie, aké nalezitosti musi regulovany subjekt predlozit, aby mohla byt’ elektraren
s vyrobou elektriny z obnovitelnych zdrojov pripojena do distribu¢nej ststavy spolo¢nosti SSE-D, a.s.,
nesplia zakonné poziadavky ustanovenia § 5 ods. 14 zikona &. 309/2009 Z. z.

Odvolaci std na podklade uvedného zistil, ze krajsky sud rozhodol na zaklade netplného spravneho
spisu, ked’ jeho sucastou nebol prevadzkovy poriadok prevadzkovatela distribu¢nej siete obchodnej
spolo¢nosti SSE-D, a.s., ktord vyhotovovala protokol o funkénej skuske pripojenia zariadenia vyrobcu
elektriny do sustavy SSE-D. Whotovenim obsahu prevadzkového poriadku, jeho ustanoveniami
upravujucimi sposob a podmienky vykonania funkénej skasky pripojenia zariadenia vyrobcu elektriny do
sustavy SSE-D, sa krajsky sud nezaoberal. Uspokojil sa s usmernenim spolo¢nosti SSE-D, a.s., ktoré
zverejnila na svojom webovom sidle, aké nalezitosti musi regulovany subjekt predlozit’, aby mohla byt
elektraren s vyrobou elektriny z obnovitelnych zdrojov pripojena do distribucnej ststavy spolo¢nosti
SSE-D, a.s.

Ulohou Zalovaného bude v d’aliom konani skompletizovat’ administrativny spis tak, aby jeho su¢astou
bol i prevadzkovy poriadok upravujuci spoésob a podmienky vykonania posudzovanej funkénej skusky
pripojenia zariadenia vyrobcu elektriny do stistavy SSE-D, a.s., nasledne musi vyhodnotit’ ustanovenia
prevadzkového poriadku upravujiice spdsob a podmienky vykonania funkénej skusky vo vézbe na
ustanovenie § 2 ods. 3 pism. e/ zakona ¢. 309/2009 Z. z., v ktorom zakonodarca definuje ¢asovy
moment uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny do prevadzky a svoje rozhodnutie riadne odovodnit’.
Takyto postup je vSak mozny len v pripade, ak prevadzkovatel’ distribu¢nej sustavy mal v rozhodujicom
obdobi prijaty prevadzkovy poriadok v sulade so zdkonom a s pozadovanymi nalezitostami (§ 5 ods. 10
zakona ¢. 309/2009 Z. z. v zneni v rozhodujucom obdobi).



Odvolaci sud poukazuje na absenciu ddvodov v preskimavanom rozhodnuti, pretoze zalovany v
dovodoch svojho rozhodnutia obsah ustanoveni prevadzkového poriadku upravujuci spdsob vykonania
funkénej skuasky vo vézbe na pravnu Upravu § 2 ods. 3 pism. e/ zdkona ¢. 309/2009 Z. =z
nevyhodnocoval a preto podla nazoru senatu odvolacicho stidu rozhodnutie Zalovaného trpi vadou
nepreskiimatelnosti rozhodnutia pre nedostatok dévodov. Z tohto dovodu, v tomto §tadiu konania,
nemohol najvyssi stid dospiet’ k inému zaveru a to aj napriek skuto¢nosti, Ze dita 30. januara 2015
dorucil zalovany najvy$Siemu sudu rozhodnutie ¢. 0160/2010/E-PP zo diia 06.12.2010, ktorym bol
schvaleny prevadzkovy poriadok prevadzkovatela distribu¢nej siete Stredoslovenskd energetika -
Distribtcia, a.s.,. Sud poukazuje v tejto stvislosti na § 205i ods. 1 O.s.p., ked'ze pri preskimavani
zakonnosti rozhodnutia je pre std rozhodujuci skutkovy stav, ktory tu bol v ¢ase vydania napadnutého
rozhodnutia.

Odvolaci sud sa s pravnym nazorom a s vychodiskami krajského sudu nestotoziiuje a ma za to, Ze bez
oboznamenia sa s obsahom prevadzkového poriadku a vyhodnotenim v fiom uvedenych podmienok
upravujucich sposob a podmienky vykonania funkcnej skusky, je vyhodnotenie uréenia ¢asového
momentu uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny do prevadzky, pred¢asné.

Kedze odvolaci sud zistil, ze krajsky std nespravne pravne vec posudil, dospel k zaveru, ze rozhodnutie
zalovaného, zrusi podla ustanovenia § 250j ods. 2 pism. a/, d/ O.s.p. pre jeho nepreskumatelnost z
dovodu nedostatku dovodov rozhodnutia.

O nahrade trov konania rozhodol odvolaci sud podla § 224 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 250k ods. 1
O.s.p. tak, Ze Gspesnému zalobcovi priznal ndhradu trov konania v sume 140 €, pozostavajicich za
zaplateny stdny poplatok ( zaloba a odvolanie, t.j. 2x 70 €). Trovy pravneho zastupenia neboli zalobcovi
priznané, ked’Ze neboli vy¢islené, a to ani dodato¢ne, v lehote podl'a § 151 ods. 1 O.s.p.

Senat rozhodol pomerom hlasov v pomere 3:0 (§ 3 ods. 9 zdkona ¢. 757/2004 Z. z. o sidoch a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni i¢innom od 1. maja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku opravny prostriedok nie je pripustny.
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