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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelov 1/ H. X., 2/ P. X., obom byvajicim vo
M. a zastpenym JUDr. Michalom Vlkolinskym, advokatom so sidlom vo Zvolene, Namestic SNP ¢.
17/29, proti odporcovi SEKIER, s.r.0. so sidlom vo Zvolene Namestic SNP ¢. 41, ICO: 31692885,
zastapenému Ulianko & partners, s.r.0. so sidlom vo Zvolene, Namestie SNP ¢. 41, ICO: 36856517, o
nahradu vyhlasenia vble na uzavretie zmluvy o prevod vlastnictva bytu, vedenej na Okresnom stude
Zvolen po sp. zn. 17 C 113/2013, o dovolani navrhovatelov proti uzneseniu Krajského sudu v Banske;j
Bystrici z 20. januara 2015 sp. zn. 14 Co 1543/2014, takto

rozhodol:

Dovolacie konaniezastavuje.
Odporcovi nepriznava nahradu trov dovolaciecho konania.

Odovodnenie

Okresny sud Zvolen uznesenim z 27. oktébra 2014 ¢.k. 17 C 113/2013-62 zamietol navrh
navrhovatelov na preruSenie konania do uplynutia lehoty dvoch rokov od odo dna podania Ziadosti
navrhovatel'ov o prevod vlastnictva bytu.

Na odvolanie navrhovatel'ov Krajsky stid v Banskej Bystrici uznesenim z 20. januara 2015 sp. zn. 14 Co
1543/2014 uznesenie okresného stidu ako vecne spravne podla § 219 ods. 1, 2 O.s.p. potvrdil

Uvedené uznesenie odvolacicho stidu napadli navrhovatelia dovolanim, ktoré ale vzali spat” podanim z 19.
februara 2016.

Podl'a § 243b ods. 5 veta druha O.s.p., ak dovolatel vezme dovolanie spét, dovolaci sud konanie
uznesenim zastavi.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (§ 10a ods. 1 O.s.p.) so zretelom na jednoznaény, pravne ucinny
dispozitivny ukon navrhovatelov, ktorym vzali dovolanie v tejto veci spat, konanie o ich dovolani
zastavil podla § 243b ods. 5 O.s.p.

O trovach dovolacieho konania rozhodol dovolaci sud podla § 243b ods. 5 veta prva O.s.p. v spojeni s
§ 224 ods. 1 O.s.p. a § 146 ods. 2 O.s.p. Navrhovatelia z procesného hl'adiska zavinili, Zze sa dovolacie
konanie muselo zastavit’ a vznikla im povinnost’ nahradit’ trovy tohto konania. Dovolaci stid nepriznal
odporcovi nahradu trov dovolacieho konania, lebo nepodal navrh na uloZenie povinnosti nahradit’ trovy
tohto konania (§ 151 ods. 1 O.s.p.).



Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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