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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Katariny Pramukovej
a Cleniek senatu JUDr. Jaroslavy Fuarovej a JUDr. Andrey Sedlackovej v spore zalobcu K.R.E. konkurzy
a re$trukturalizicie, v.o.s., Tehelna 189, Zvolen, ICO: 47 791 551, zastupeny JUDr. Rébert Simko,
advokat, Grosslingova 56, Bratislava, proti zalovanému TMS - MONTYS s.r.0., Nadrazna 1958, Ivanka
pri Dunaji, ICO: 34 103 287, zastapeny RUZICKA AND PARTNERS s. 1. 0, Vysoka 2/B, Bratislava,
ICO: 36 863 360, o zaplatenie 154 716,07 eura s prisluSenstvom, vedenom na Mestskom stide Bratislava
III pod sp. zn. 23Cb/57/2019, o dovolani zalovaného proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave z 22.
augusta 2024 ¢. k. 6Cob/48/2023-877, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky o d kladavykonatel' nos trozsudku Krajského sudu v
Bratislave z 22. augusta 2024 ¢. k. 6Cob/48/2023-877 v spojeni s rozsudkom Okresného studu Bratislava
III z 5. marca 2023 €. k. 23Cb/57/2019-769 do pravoplatnosti rozhodnutia o dovolani zalovaného.

Odovodnenie

1. Okresny sud Bratislava III (d’alej len ,,sud prvej inStancie”) rozsudkom z 5. aprila 2023 ¢. k.
23Cb/57/2019-769, vo vyroku 1. rozhodol, Ze Zalovany je povinny zaplatit’ zalobcovi sumu 154 716,07
eura s urokom z omeSkania vo vySke 9 % roc¢ne od 26. jula 2015 az do zaplatenia, to vSetko v lehote
troch dni od pravoplatnosti rozsudku. Vo vyroku II. sud prvej inStancie rozhodol, Ze zalovany je
povinny zaplatit’ Zalobcovi jednorazovi pausalnu nahradu vo vyske 40 eur v lehote troch dni odo dia
pravoplatnosti rozsudku. Vo vyroku III. sud prvej inStancie rozhodol, Ze Zalovany je povinny nahradit’
zalobcovi trovy konania v plnej vyske, pricom o vySke nahrady trov konania zalobcu rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

2. Na zaklade odvolania Zzalovaného Krajsky sud v Bratislave (dalej len ,,0dvolaci stid*) rozsudkom z 22.
augusta 2024 ¢. k. 6Cob/48/2023-877 vo vyroku 1. potvrdil rozsudok sudu prvej inStancie a vo vyroku

II. zalobcovi voci zalovanému priznal narok na nahradu trov odvolacicho konania v rozsahu 100 %.

3. Proti rozsudku odvolacieho sudu podal Zalovany dovolanie, ktorym dovolaciemu stidu navrhuje, aby



rozhodnutie odvolacicho stdu zrusil, resp. napadnuty rozsudok odvolaciecho sudu zmenil tak, ze Zzalobu
zamietne. Dovolacie dovody Zzalovany vymedzil nespravnym pravnym posudenim veci v spojeni s
dovodom pripustnosti dovolania podla § 421 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy
poriadok v zneni neskor§ich predpisov (d’alej len ,,CSP*). Zalovany v podanom dovolani navrhol aj
odklad vykonatelnosti napadnutého rozhodnutia podla § 444 ods. 1 CSP z dovodu exekicie vedenej
sudnym exekutorom Mgr. Vladimirom Ciparom pod sp. zn. 18EX 325/24 na vymoZenie sumy 318
939,38 eura.

4. Zalobca vo vyjadreni k dovolaniu Zalovaného uviedol, Ze Zalovany ni¢im nepreukazal nedostatok
finanénych prostriedkov a Zalovany podla Zalobcu neuviedol ziaden logicky dévod hodny osobitného
zretel'a, ktory by umozioval rozhodnit’ o odklade vykonatelnosti. Dovolaciemu stdu preto Zalobca
navrhuje navrhu na odklad vykonatelnosti nevyhoviet'.

5. Najvyssi sud ako sud dovolaci (§ 35 CSP) bez nariadenia pojednavania dospel k zaveru, Ze su dané
dévody hodné osobitného zretela opodstatiiujice zalovanym navrhovany odklad vykonatelnosti, preto
rozhodol o odklade vykonatel'nosti napadnutého rozhodnutia.

6 .Podla § 444 ods. 1 CSP dovolaci sud moze odlozit’ vykonatelnost’ rozhodnutia, ak su tu dévody
hodné osobitného zretel’a.

7. O odklade vykonatelnosti moze dovolaci sud rozhodnut’ len v pripade dévodov hodnych osobitného
zretela, pricom tvrdenie a preukédzanie takych doévodov spociva na dovolatelovi, ktory odklad
vykonatelnosti navrhuje. D6vodom hodnym osobitného zretela méze byt aj hrozba t'azko napravitelnej
ujmy spocivajica v nitenom splneni povinnosti (v exekucii), o ktorej bolo pravoplatne rozhodnuté
odvolacim sudom. Dovolaci std by pritom mal brat’ do tvahy aj t skuto¢nost, ze sud ,,opdtovne
konajici o Zalobe o splneni povinnosti v peniazoch po tom, ako bolo jeho skor$ie rozhodnutie zruSené
dovolacim sudom a vec mu bola vratend na d’alSie konanie, prihliadne na to, Ze Zalovany uz splnil
povinnost’ ulozent mu skor§im pravoplatnym a vykonatelnym rozhodnutim; inak nepripustne zalozi
exekucny titul na opdtovné vymahanie uz raz splnenej povinnosti“ (uznesenie Najvy$Sicho sudu
Slovenskej republiky z 25. oktéobra 2017 sp. zn. 8Cdo/30/2017, publikované v Zbierke stanovisk
najvyssieho stdu a rozhodnuti sudov Slovenskej republiky ¢. 2/2018 ako R 25/2018).

8. Dovolaci sud pri odklade vykonatelnosti zaroven zvazi, bez toho aby prejudikoval svoje rozhodnutie o
podanom dovolani, najmé ¢i bolo dovolanie podané v lehote, opravnenou osobou, ¢i je dovolatel’ pravne
zastupeny, Ci dovolanie obsahuje predpisané nalezitosti vratane riadneho vymedzenia dovolacich
doévodov, ¢i nie je zjavne procesne nepripustné, teda, ¢i neexistuji zrejmé dovody pre odmietnutie
dovolania. Predbezné uvahy dovolacieho sudu by mali smerovat k zaveru, Ze v €ase posudzovania
navrhu na odklad vykonatelnosti doterajsi priebeh dovolacicho konania nevylucuje, ze dovolatel moze
byt v dovolacom konani Gspesny.

9. Dovolaci sud zvazi aj ujmu, ktord moéze dovolatelovi vzniknit' v pripade, ze nebude odloZena
vykonatelnost’ napadnutého rozhodnutia, ako aj pripadnt ujmu protistrany, spoc¢ivajicu v tom, ze tato
strana sporu sa v dosledku odkladu vykonatelnosti do¢asne musi zdrzat realizacie prav, ktoré jej z tohto
rozhodnutia vyplyvaji. Dovolaci stid odlozi vykonatelnost’ napadnutého rozhodnutia vtedy, ked’ mozna
ujma hroziaca v pripade neodlozenia vykonatelnosti napadnutého rozhodnutia na strane toho, kto o
odklad ziada, prevysuje do tivahy prichadzajucu ujmu opacnej procesnej strany.

10. Najvyssi sud po zvazeni vSetkych okolnosti podstatnych pre rozhodnutie o odklade vykonatelnosti
navrhovanom zalovanom, najmi s poukazom na exeku¢né konanie vedené proti Zalovanému v prospech
zalobcu na Okresnom stde Banska Bystrica pod sp. zn. 21Ek/2234/2024, konstatuje, ze st splnené
predpoklady pre odklad vykonatel'nosti dovolanim Zalovaného napadnutého rozhodnutia. Najvyssi sud je
toho nézoru, Ze ujma hroziaca zalovanému spocivajiica v niitenom vykone sutdom uloZenej povinnosti v
exekucii prevySuje nad ujmou hroziacou zalobcovi tym, ze mu do¢asne bude obmedzend realizacia prav
vyplyvajicich z napadnutého rozhodnutia odvolacicho sidu. Dovolanie Zalovaného stuc¢asne nie je zjavne



procesne nepripustné.

11. Toto rozhodnutie prijal senat NajvyssSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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