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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Igora Belka a z ¢lenov
senatu JUDr. Zuzany Duri§ovej a JUDr. Petra Paludu, v pravnej veci navrhovatelky: D. G., bytom I.,
proti odporkyni: Socidlna poistoviia - ustredie, so sidlom v Bratislave, UL 29. augusta 8, o vySku
starobného déchodku, o odvolani navrhovatelky proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave ¢. k.
5Sd/2/2013 - 46 zo dna 9. aprila 2014, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 55Sd/2/2013 - 46 zo dila 9.
aprila 2014 potvrdzuje.

Navrhovatel’ke ndhradu trov odvolacicho konanianepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud napadnutym rozsudkom z 9. aprila 2014, potvrdil rozhodnutie odporkyne ¢islo XXX XXX
XXXX zo dia 6. decembra 2012 a rozhodnutie ¢islo XXX XXX XXXX X zo dia 5. decembra 2013.

Rozhodnutim ¢islo XXX XXX XXXX X zo dha 6. decembra 2012 odporkyna podl'a § 82 a § 293ce
zakona €. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov a § 1 opatrenia Ministerstva
prace, socidlnych veci a rodiny Slovenskej republiky ¢. 329/2012 Z.z., ktorym sa ustanovuje pevna
suma zvySenia dochodkovej davky a percento zvySenia urazovej renty v roku 2013 navrhovatelke
zvysila od 1. januara 2013 starobny dochodok na 266,30 eur mesacéne.

Rozhodnutim ¢islo XXX XXX XXXX X zo dna 5. decembra 2013 odporkyiia podla § 82 a § 293ce
zakona €. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v zneni neskor$ich predpisov a § 1 opatrenia Ministerstva
prace, socidlnych veci a rodiny Slovenskej republiky ¢. 329/2013 Z.z., ktorym sa ustanovuje pevna
suma zvySenia dochodkovej davky a percento zvySenia urazovej renty v roku 2014 navrhovatelke
zvysila od 1. januara 2014 starobny doéchodok na 275,10 eur mesaéne.

V oddvodneni rozsudku krajsky sud uviedol, Ze na zaklade ziadosti o starobny déchodok odporkyna
rozhodnutim ¢islo XXX XXX XXXX zo dia 6. decembra 2011 podla § 21 zakona ¢. 100/1988 Zb. o



socialnom zabezpe€eni priznala navrhovatelke od 03.04.1999 starobny dochodok v sume 3 309 Sk
mesacne, k uvedenej sume patri uprava podla zakona ¢. 132/1988 Z.z.. Tymto rozhodnutim odporkyiia
realizovala rozsudok Krajského sidu v Bratislave ¢. k. 24 S 36/99 - 35 zo dia 17.01.2001 v spojeni s
rozsudkom Najvy$siecho sudu Slovenskej republiky ¢. k. 3 So 57/2001 zo dna 31.08.2001.
Navrhovatelka toto rozhodnutie o priznani starobného déchodku nenapadla opravnym prostriedkom a
toto rozhodnutie je pravoplatné. Navrhovatel’ka ku ditu 31.12.2012 poberala starobny déchodok v sume
255,10 eur mesacne. Sud konStatuje, ze odporkyna spravne postupovala pri zvySeni sumy starobného
dochodku v roku 2013 a v roku 2014, ked od 1. januara 2013 starobny dochodok navrhovatelky
zvysila o 11,20 eur mesacne na sumu 266,30 eur mesacne a od 1. januara 2014 starobny déchodok
navrhovatel’ky zvysila o 8,80 eur mesa¢ne na sumu 275,10 eur mesacéne.

Krajsky sud ustéli, predmetom konania v tejto veci bolo len preskiimanie zakonnosti rozhodnutia
odporkyne ¢islo XXX XXX XXXX zo diia 6. decembra 2012 a rozhodnutia ¢islo XXX XXX XXXX X
zo dna 5. decembra 2013, ktorymi odporkyia rozhodla vyluéne o zvySeni invalidného dochodku
navrhovatel’ky od 1. januara 2013 a od 1. januara 2014. Sud konstatoval, ze viazany tymto predmetom
konania nebol opravneny v tomto konani rieS$it’ iné pravne otazky, konkrétne namietky navrhovatelky
tykajlice sa vySky starobného dochodku priznaného pravoplatnym rozhodnutim odporkyne ¢islo XXX
XXX XXXX . zo dna 6. decembra 2011 a taktieZ nemohol prihliadnut na namietky navrhovatelky
tykajuce sa jej zivotnych a rodinnych problémov. Sud neprihliadol na poziadavku navrhovatelky, aby jej
bol starobny dochodok zvyseny o 100,00 € z dévodu, ze nema oporu v zakone ¢. 461/2003 Z.z.. o
socialnom poisteni.

Proti uvedenému rozsudku podala navrhovatel’ka pripis s nazvom odvolanie, ktoré bolo vpisané do kopie
iné¢ho rukou pisaného podania, ktorym namietala, Ze bol na nej spachany podvod, ¢o maju potvrdit’ kopie
zasielanych dokladov - osobny list dochodkového zabezpecenia zo 06.05.1999, képia podania na OS
Pezinok z 23.04.1997, kopia preukazu zamestnanca - navrhovatel’ky z hotela Férum 1989-1992, képia
potvrdenia z OS Bratislava III. z 30.07.2007, koépie inych rukou pisanych podani zo 06.11.2011,
11.11.2013, kopia zapisnice z OP Bratislava - vidiek zo 04.05.1990, koépia pripisu SP z 13.08.2008,
kopia rozhodnutia OU v Pezinku o uznani dlhu zo 16.06.1999, képia podania - staznosti navrhovatelky
na MU v Pezinku z 09.04.2992, képia tradného zaznamu z OP Bratislava - vidiek z 03.08.1988, kopia
zapisnice z OS z 22.11.1990.

Odporkyna nepovazovala doévody, ktoré uviedla navrhovatelka v odvolani za opodstatnené. Trvala na
tom, ze sud prvého stupiia spravne zistil skutkovy stav veci, na zaklade ktorého nalezite pravne posudil
vec, pricom nezistil nezakonnost’ preskiimavaného rozhodnutia odporkyne. Napadnuty rozsudok navrhla
ako vecne spravny potvrdit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podl'a § 10 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku
(dalej len ,,0.s.p.”), preskimal napadnuty rozsudok stidu prvého stupiia spolu s konanim, ktoré mu
predchadzalo bez pojednavania v stilade s § 250ja ods. 2 O.s.p. a jednomyselne (§ 3 ods. 9 zakona ¢.
757/2004 Z.z.) dospel k zaveru, ze odvolanie navrhovatel’ky nie je dovodné.

V konani podla tretej hlavy piatej casti O.s.p. je predmet sudneho konania vymedzeny tym, ¢o bolo
predmetom rozhodnutia, napadnutého opravnym prostriedkom. Inymi narokmi, nez boli rieSené
napadnutym rozhodnutim, sa sud zaoberat’ nemoéze.

Predmetom konania bolo preskiimanie zakonnosti rozhodnuti odporkyne o zvySeni starobného dochodku
navrhovatelky od 1. januara 2013 a od 1. januara 2014.

Dochodkové davky sa zvySuju od 1. januara prislu§ného kalendarneho roka o percento uréené ako sucet
jednej polovice percenta medziroéného rastu spotrebitelskych cien a jednej polovice percenta
medziro¢ného rastu priemernej mzdy v hospodarstve Slovenskej republiky zistenych podla vys$Sie
uvedené¢ho postupu. Percento zvySenia dochodkovej davky sa ustanovi opatrenim, ktoré vyda
ministerstvo podl'a idajov Statistického iradu a vyhlasi jeho Uplné znenie uverejnenim v Zbierke zakonov



najneskor do 31. oktdbra kalendarneho roka, ktory predchadza prislusnému kalendarnemu roku.
Déchodkové davky, ktoré st priznané od 1. janudra do 31. decembra prislu§ného kalendarneho roka, sa

zvySuju odo dna ich priznania (§ 82 ods. 2 zadkona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v zneni
neskor$ich predpisov).

Podl'a § 1 pism. a) opatrenia Ministerstva prace a socialnych veci Slovenskej republiky ¢. 329/2012 Z.
z., ktorym sa ustanovuje pevna suma zvySenia dochodkovej davky a percento zvySenia Urazovej renty v
roku 2013 sa starobny dochodok zvysSuje o 11,20 €.

Podl'a § 1 pism. a) opatrenia Ministerstva prace a socialnych veci Slovenskej republiky ¢. 329/2012 Z.
z., ktorym sa ustanovuje pevna suma zvySenia dochodkovej davky a percento zvySenia Girazovej renty v
roku 2014 sa starobny déchodok zvySuje o 8,80 €.

Na zvysenie déchodkovej davky je rozhodujica mesa¢na suma déchodkovej davky vyplacand ku diu,
od ktorého sa zvySuje (§ 82 ods. 3 zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorsich
predpisov).

Z obsahu spisov vratane administrativneho spisu odporkyne bolo zistené, Ze navrhovatelke bol na
zaklade jej ziadosti o starobny dochodok priznany odporkynou rozhodnutim ¢islo XXX XXX XXXX zo
dina 6. decembra 2011 podla § 21 zakona ¢. 100/1988 Zb. o socidlnom zabezpecCeni od 03.04.1999
starobny dochodok v sume 3 309 Sk mesaéne (k uvedenej sume patrila Gprava podla zdkona ¢.
132/1988 Z.z.). Navrhovatelka toto rozhodnutie o priznani starobného déchodku nenapadla opravnym
prostriedkom a toto rozhodnutie je pravoplatné.

Preskimavanym rozhodnutim odporkyne zo 6. decembra 2012, bol starobny déchodok navrhovatelky
zvySeny od 1. januara 2013 na sumu 266,30 € mesacne o 11,20 € mesacne v stlade s § 82 zakona ¢.
461/2003 Z. z. a rozhodnutim odporkyne z 5. decembra 2013, bol starobny déchodok navrhovatelky
zvySeny od 1. januara 2014 na sumu 275,10 € mesacne o 8,80 € mesacne v sulade s § 82 zikona ¢.
461/2003 Z. z.

Z uvedenych dévodov aj odvolaci sud dospel k zaveru, ze obe napadnutia odporkyne st tak v sulade so
zakonom, pri¢om blizSie nekonkretizované namietky navrhovatelky uvedené v odvolani neboli sposobilé
spochybnit’ ich zadkonnost' a preto napadnuty rozsudok krajského sudu podla § 219 O.s.p. ako vecne
spravny potvrdil.

O nahrade trov odvolaciecho konania rozhodol sud podl'a §224 ods. 1 v spojeni s § 2501 ods. 2 a § 250k

ods. 1 O.s.p. tak, Ze navrhovatelke, ktora v odvolacom konani nebola UspeSnd, ndhradu trov
odvolacieho konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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