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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobkyne: A., bytom M., pravne
zastipenej JUDr. M., advokatkou v B., proti Zalovanému: Krajsky pozemkovy urad
v Banskej Bystrici, Nam. I. Stara & 1, Banskd Bystrica, Vkonani o preskimanie
zakonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢. 2010/00202-rozh. zo dna 24.9.2010, o odvolani
zalobkyne proti rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢. k. 23S/109/2010-66
zo dia 2.2.2011, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stdu v Banskej Bystrici
¢. k. 235/109/2010-66 zo dna 2.2.2011 zruSuje a veCc mu vracia nadalsie
konanie.

Odoéovodnenie:

Krajsky sad v Banskej Bystrici napadnutym rozsudkom zamietol Zalobu
0 preskumanie rozhodnutia uvedeného v zahlavi tohto uznesenia, ktorym zalovany zamietol
odvolanie Zalobkyne a potvrdil prvostupiiové rozhodnutie Obvodného pozemkového uradu
vo Zvolene ¢. 2010/00273 zo diia 26.4.2010 vydané podl'a § 9 ods. 1 zdkona ¢. 64/1997 Z.z.
o uzivani pozemkov v zriadenych zéhradkovych osadich a vyporiadani vlastnictva

%

Kk nim (d’alej len zakon ¢. 64/1997 Z.z.) 0 nevyhoveni jej namietke podanej proti vypisu
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z registra povodného stavu na pozemky nachadzajiuce sa v Z.Z. — B. vk. u. M. O trovach

konania rozhodol krajsky sud tak, Ze ich nahradu zalobkyni nepriznal.

Z odovodnenia rozsudku vyplyva, ze krajsky std dospel k zaveru, ze rozhodnutie
aj postup zalovaného boli v stilade so zakonom. Konstatoval, Ze spravny orgén v dostato¢nom
rozsahu dal Zalobkyni odpoved’ na skutkové apravne otdzky, ktoré boli rozhodujuce
pre posudenie opodstatnenosti jej namictok proti uvodnym podkladom, s ktorym sa krajsky

sud stotoznil.

Proti tomuto rozsudku podala Zalobkyna vcas rozsiahle odvolanie, ktorym Zziadala
napadnuty rozsudok zmenit’ a rozhodnutie Zalovaného zrusit’. Trvala na tom, ze Z. — B., k. 1.
M., treba povaZovat za nelegitimnu a nelegdlnu; namietala tiez nespravne oznacenie ZO,
¢omu sved¢i jej oznacenie v dohode o0 do¢asnom uzivani polnohospodarskej pody medzi
Agrokomplexom MPV n. p. a Slovenskym zahradkarskym zvdzom zo dna 25.8.1980. Tvrdila
nesplnenie kritérii pre akceptaciu ZO v intenciach § 2 ods. 1 zdkona ¢. 64/1997 Z.z. a

namietala aj porusenie § 9 ods. 1 zakona €. 64/1997 Z.z. a § 21 ods. 2 SP.

Zalovany vo svojom vyjadreni k odvolaniu nepovazoval odvolacie namietky
zalobkyne za dovodné a napadnuty rozsudok krajského stdu navrhol potvrdit' ako vecne

spravny.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 246¢ ods. 1 v spojeni s § 10
ods. 2 OSP) preskiimal napadnuty rozsudok krajského sudu spolu s konanim, ktoré
mu predchddzalo, odvolanie prejednal bez nariadenia pojednavania v stilade s § 250ja ods. 2
OSP ajednomyselne (§ 3 ods. 9 zdkona ¢. 757/2004 Z.z.) dospel k zaveru, ze napadnuty
rozsudok je potrebné zrusit’ a vratit’ na d’alSie konanie z dovodu podla § 221 ods. 1, pism. f/

OSP.

Predmetom odvolacieho konania bol rozsudok krajského sudu o zamietnuti zaloby
zalobkyne o0 preskimanie zakonnosti rozhodnutia, ktorym zalovany zamietol odvolanie
zalobkyne a potvrdil prvostupniové rozhodnutie Obvodného pozemkového uradu vo Zvolene

¢. 2010/00273 zo dia 26.4.2010 vydané podla § 9 ods. 1 zdkona €. 64/1997 Z.z. o nevyhoveni



1Szr/57/2011

jej nédmietke podanej proti vypisu z registra povodného stavu na pozemky nachédzajuce

savZ.Z.—-B.vk 0. M.

Podla § 1 ods. 1, 2 zakona ¢. 64/1997 Z.z. tento zakon upravuje

a) uzivanie pozemkov v zriadenych zdhradkovych osadach na zaklade ndjomného
vzt'ahu zriadeného tymto zdkonom,

b) postup obvodnych pozemkovych uradov, vlastnikov pozemkov v zriadenych
zéhradkovych osadach (d’alej len "vlastnici"), ndjomcov a uzivatel'ov pozemkov v zriadenych
zahradkovych osadach a Slovenského pozemkového fondu v konani o pozemkovych
upravach podla osobitného predpisu 1) (d’alej len "konanie") na tucely vyporiadania
vlastnictva k pozemkom v zriadenych zahradkovych osadach. Tento zakon sa nevztahuje
na vyporiadanie vlastnictva k pozemkom v zriadenych zédhradkovych osadach, ak k nim bolo

zriadené pravo osobného uzivania.

PodPa § 6 zakona ¢&. 64/1997 Z.z. uéastnikmi konania su:
a) uZivatelia,
b) zahradkarska organizacia,
c) vlastnici,

d) Slovensky pozemkovy fond.

Podrla § 9 ods. 1 zékona ¢. 64/1997 Z.z. namietky podané podl'a § 7 ods. 4 a § 8 ods. 3
prerokuje obvodny pozemkovy urad s tym, kto ich podal, a rozhodne o nich. Na namietky

podané po urcenej lehote a na namietky, ktoré neobsahuji odévodnenie, sa neprihliada.

Predpokladom zacatia konania o vykonanie projektu pozemkovych uprav
na vyporiadanie vlastnictva pozemkov v zahradkovej osade je aj pravoplatné skonéenie
konania o schvaleni uvodnych podkladov v zmysle § 6 az § 9 zakona, ktoré¢ho sucastou

je aj konanie 0 namietkach proti tvodnym podkladom .

PodlPa § 250 ods. 1 OSP ucastnikmi konania si Zalobca a Zalovany. Sud
aJ bez navrhu uznesenim priberie do konania ucastnika spravneho konania, ktorého

prava a povinnosti by mohli byt’ zrusenim spravneho rozhodnutia dotknuté.
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Podla nazoru odvolaciecho sudu sud prvého stupiia v danej veci nepostupoval

Vv intenciach citovanych pravnych noriem.

Z predlozeného  spisového  materidlu  krajského  sidu, ktorého sucastou
bol aj administrativny spis Zalovaného, vyplynulo, ze Obvodny pozemkovy trad vo Zvolene
zaCal konanie podla § 7 ods. 1 zakona ¢. 64/1997 Z.z. na vyporiadanie vlastnictva
k pozemkom v zriadenej ZO a to na zaklade navrhu uZivatel'ov pozemkov. Uvodné podklady
pre toto konanie boli zverejnené, vypis z nich bol doruc¢eny znamym vlastnikom pozemkov
do vlastnych rik aza neznidmych Slovenskému pozemkového fondu. Zalobkyiia
ako podiclova spoluvlastnicka vzniesla namietky proti uvodnym podkladom, o ktorych
rozhodol prvostupiiovy organ podla § 9 ods. 1 zédkona ¢. 64/1997 Z.z. tak, Ze im nevyhovel.
Spravne organy Konali suzivateImi pozemkov v Z. — B., zastipenymi splnomocnenym
zastupcom, S vlastnikmi pozemkov a za neznamych vlastnikov so Slovenskym pozemkovym
fondom tak, ako to vyplyva z vysSie citovaného ustanovenia § 6 zakona ¢. 64/1997 Z.z.

a tymto ucastnikom dorucovali aj rozhodnutie o namietkach Zalobkyne.

Vélou zékonodarcu bolo v preskimavacom sudnom konani podl'a druhej hlavy piatej
Casti OSP zabezpecit' ochranu ucastnikovi spravneho konania, ktorého prava a povinnosti
by mohli byt zruSenim spravneho rozhodnutia dotknuté tak, ze tychto ucastnikov priberie

do konania aj bez navrhu (§ 250 ods. 1 OSP).

Pokial' teda krajsky sud nekonal so vSetkymi ucastnikmi konania, hoci okruh
ucastnikov je dany ustanovenim § 6 zakona ¢. 64/1997 Z.z. a § 250 ods. 1 OSP, svojim
postupom odnal pravo na sudny proces uc€astnikom, ktori nimi boli aj v sprdvnom konani
a ktorym pravo byt Gcastnikmi preskimavacieho konania zarucuje zékon v § 250 ods. 1 OSP

a teda im odnal moznost’ konat pred sidom (§ 221 ods. 1 pism. f/ OSP).

Pod odnatim moznosti konat' pred sidom treba rozumiet' taky zavadny procesny
postup sudu, ktorym sa ucastnikovi znemozni realizacia jeho procesnych prav, priznanych

mu v sudnom konani za ucelom ochrany jeho prav a pravom chranenych zaujmov.



1Szr/57/2011

Najvyssi sud Slovenskej republiky vzhl'adom na vysSie uvedené napadnuty rozsudok
krajského sudu postupom podla § 250ja ods. 3 posledna veta v spojeni s § 221 OSP z dévodu
podla § 221 ods. 1, pism. f/ zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie v zmysle § 246¢ ods. 1

Vv spojeni s § 221 ods. 2 OSP.

Odvolaci sud sa vzhl'adom na procesné pochybenie sudu prvého stupnia vecou samou
nezaoberal. Povinnost'ou stidu prvého stupiia bude rozhodnut’ o pribrati do preskumavacieho
konania ostatnych ucastnikov spravneho konania v zmysle § 250 ods. 1 OSP, konat’ s nimi
ako s ucastnikmi konania a po rozhodnuti vo veci samej im doruéit’ kone¢né rozhodnutie

VO VeCi.
O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sud nerozhodoval, pretoze s poukazom
na § 224 ods. 3 OSP vspojeni s § 246¢c ods. 1 bude povinnostou sudu prvého stupia

rozhodnut’ aj o nahrade trov odvolacieho konania v novom rozhodnuti vo veci.

Poué¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 13. septembra 2011

JUDr. Igor Belko, v. r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Lubica Kavivanovova



