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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: J. Z., trvale bytom P. G., L. XXX/XX, tohto
Gasu V. na K., proti zalovanému: Centrum pravnej pomoci, kancelaria Nitra, so sidlom Stefanikova
trieda 88, 949 01 Nitra, v konani o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia zalovaného sp.zn. 11014/2016-
KaNR, R. z. 54067/16 zo dia 17.08.2016, konajic o nesuhlase Krajského sudu v Nitre s postupenim
veci, takto

rozhodol:

Nesthlas Krajského sudu v Nitre s postipenim veci vedenej na Krajskom sude v Bratislave pod sp. zn.
1S/197/2016 jed 6 vodny.

Na konanie a rozhodnutie vo veci je miestne prislusny Krajsky sud v Ziline.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave uznesenim ¢. 1S/197/2016-8 zo dna 19.09.2016, pravoplatnym dia
28.09.2016, s poukazom na § 13 ods. 1, 2 zdkona ¢. 162/2015 Z.z. Spravneho sudneho poriadku (d’alej
len ,,SSP"), postupil vec na d’alSie konanie Krajskému sudu v Nitre s odévodnenim, ze Krajsky sud v
Bratislave nie je miestne prislusnym na konanie v predmetnej veci, pretoze v danom pripade Zaloba bola
podand za UCinnosti Spravneho sudneho poriadku proti zalovanému - Centrum pravnej pomoci,
kancelaria Nitra, majuci sidlo v obvode nitrianskeho kraja.

2.

Krajsky sud v Nitre, ako spravny sud, ktorému bola vec postupena, predlozil vec na rozhodnutie
Najvy$Siemu sudu SR, pretoze nesuhlasil so svojou miestnou prislusnostou, vysloviac nazor, Ze na
prejednanie predmetnej Zaloby je miestne prisluiny Krajsky sud v Ziline. Nesuhlas s postapenim veci
oddvodnil tym, Ze zalobca podal zalobu na Krajskom sude v Bratislave, ktory sud nespravne v rozpore s
ustanovenim § 13 ods. 3 SSP miestnu prisluSnost’ odvodil od sidla oznac¢eného Zalovaného. Podla
nazoru Krajského sudu v Nitre takéto ur¢enie stdu, prislu$ného na prejednanie a rozhodnutie predmetne;j
zaloby nie je spravne a je v rozpore s SSP, nakol’ko miestna prislu§nost’ sa v konani o spravnej zalobe
proti rozhodnutiam o poskytovani pravnej pomoci podla osobitného predpisu, urcuje podla adresy
trvalého pobytu. Konstatoval, ze zo skutkovych zisteni v danom pripade je zrejmé, Ze zalobca ma



hlaseny trvaly pobyt na adrese v P. G. a lustraciou mal preukazané, ze zalobca sa v evidencii ZVIJS
nenachadza.
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Najvyssi std Slovenskej republiky ako sud vecne prislu$ny na rozhodnutie o miestnej, vecnej alebo
kauzalnej prislusnosti, po tom, ako sa oboznamil s prejednavanou vecou, dospel k zaveru, ze vec bola
Krajskému stidu v Nitre postipend nespravne a na konanie a rozhodnutie je miestne prisluSny Krajsky
sud v Ziline.

4.

Podla § 9 ods. 1 SSP, konanie sa uskutociiuje na tom spravnom sude, ktory je vecne, miestne a
kauzalne prislu$ny. Prislusnost’ sa urcuje podla okolnosti existujicich v Case zacatia konania a trva az
do jeho skoncenia.

Podla § 13 ods. 1 az 5 SSP miestne prisluSnym je krajsky sud, v ktorého obvode ma sidlo organ
verejnej spravy, ktory rozhodol v prvom stupni, ak tento zadkon neustanovuje inak.

Ak nemozno urcit’ miestnu prislusnost’ podl'a odseku 1, je miestne prislusnym krajsky std, v ktorého
obvode ma sidlo zalovany organ verejnej spravy.

V konani o spravnej zalobe proti rozhodnutiam o poskytovani pravnej pomoci podla osobitného
predpisu, v konaniach podl'a § 6 ods. 2 pism. ¢/ a d/ a na konanie o vykonatelnosti rozhodnuti cudzich
organov verejnej spravy je miestne prislusny krajsky std, v ktorého obvode ma Zalobca adresu trvalého
pobytu, miesto podnikania alebo sidlo; ak takého stdu niet a Zalobcom je fyzicka osoba, je miestne
prislusny krajsky sud, v ktorého obvode sa fyzicka osoba zdrzuje.

Ak preskumanie zdkonnosti rozhodnutia organu verejnej spravy alebo opatrenia organu verejnej spravy je
uz predmetom konania podla § 6 ods. 2 pism. ¢/ a d/, na konanie o spravnej zalobe prokuratora je
miestne prislusny std podla odseku 3.

Ak je miestne prisluSnych niekolko spravnych sudov, moze sa konat’ na ktoromkol'vek z nich.

Podl'a § 18 ods. 2, 3 SSP, ak spravny sud zisti, Ze nie je vecne, miestne alebo kauzalne prislusny,
postupi vec uznesenim prislusnému spravnemu sudu.

Ak spravny sud, ktorému bola vec postupend spravnym sudom tej istej inStancie, nestihlasi so svojou
miestnou prisluSnostou alebo kauzalnou prislusnost'ou, predlozi vec na rozhodnutie najvyssiemu sudu.
Rozhodnutim najvyssieho stidu su nizSie spravne sudy viazané.

5.

Najvyssi sud pri svojom rozhodovani vychadzajic zo skutkovych zisteni vyplyvajucich zo spisu
krajského sudu, mal preukazané, ze zalobca sa zalobou proti zalovanému - Centrum pravnej pomoci,
kancelaria Nitra, domahal preskimania zakonnosti rozhodnutia zalovaného, ktorym mu nebol priznany
narok na poskytnutie pravnej pomoci.

V prejednévanej veci bola zaloba podana na Krajskom sude v Bratislave diia 09.09.2016, t.j. predmetné
konanie bolo zacaté v Case ucinnosti Spravneho sudneho poriadku, z ktorych dévodov je nevyhnutné v
prejednavanej veci posudzovat’ miestnu prisluSnost’” podla ustanoveni Spravneho sudneho poriadku,
ked’ze v zmysle § 9 ods. 1 SSP sa prislusnost’ posudzuje podla okolnosti existujucich v ¢ase zaatie
konania.

Citované ustanovenie § 9 SSP zakotvuje zdsadu perpetuatio fori, podla ktorej je pre urenie miestnej
prislusnosti rozhodujuci stav v ¢ase zaCatia konania a trva az do skoncenia sporu.



V zakonnom ustanoveni je zakotvend zasada, podla ktorej sa méa konanie uskutociiovat’ na tom stde,
ktory je vecne o miestne prislusny. Znamena to, Ze zakonodarca trva na dodrziavani kritérii stanovenych
v § 9 SSP pre zalozenie vecnej prislusnosti a v §§ 13 a nasl. SSP pre zalozenie miestnej prislusnosti.
Rozhodnutie, na ktory sud podat’ Zalobu, teda neponechava na volnt tivahu ucastnika. Pre zaloZenie
vecnej a miestnej prislusnosti sudu su vSak rozhodujice iba okolnosti, ktoré existuji v Case zacatia
konania, t.j. v defi dorucenia zaloby na sud.

Najvyssi sud Slovenskej republiky povazoval za rozhodujice dodrzanie vySSie uvedenej a popisanej
zasady perpetuatio fori, ktora bola zakotvena niclen v predchadzajucej pravnej tprave Obc¢ianskom
sudnom poriadku do ucinnosti Spravneho sudneho poriadku. V zmysle dodrzania tejto zasady teda
najvy$si sud konStatuje, Ze v prejedavanej veci sa konanie zaCalo na miestne neprisluSnom sude -
Krajskom sude v Bratislave, na ktorom Zalobca uplatnil svoje procesné pravo podanim Zaloby proti
zalovanému na preskumanie zdkonnosti rozhodnutia, tvrdiac, Zze napadnutym rozhodnutim bol ukrateny
na svojich pravach. Zalobca uz v Zalobe uviedol adresu svojho trvalého bydliska - P. G., L. XXX/XX,
t.¢. V. V. P..

Pokial’ zdkonodarca v pravnej norme § 13 ods. 3 SSP upravuje, ze v konani o spravnej zalobe proti
rozhodnutiam o poskytovani pravnej pomoci podla osobitného predpisu, miestne prislusnym je sud, v
ktorého obvode mé zalobca adresu trvalého pobytu, miesto podnikania alebo sidlo; ak takého stidu niet a
zalobcom je fyzicka osoba, je miestne prislusny krajsky sud, v ktorého obvode sa fyzicka osoba zdrzuje,
sud pri skimani podmienok svojej miestnej prislusnosti v konani o spravnej zalobe proti rozhodnutiu o
poskytovani pravnej pomoci podl'a osobitného predpisu, predovsetkym zistuje, v obvode ktorého sudu
ma zalobca adresu trvalého pobytu. Skutkové zistenia vyplyvajice zo spisu krajského sudu, potvrdzuj,
ze zalobca v ¢ase podania Zaloby na sid mal trvalé bydlisko v P. G., okres P. A., nachadzajiceho sa v
obvode Krajského stidu v Ziline.

Vychédzajuic z uvedeného, pokial' zalobca uplatnil svoje pravo podanim Zzaloby na Krajsky sud v
Bratislave, Krajsky sud v Bratislave nebol prislusny na prejednanie a rozhodnutie o tejto Zalobe a bol
doévod na postupenie veci k prejednaniu a rozhodnutiu iného sudu, avSak v zmysle pravnej Upravy
ustanovenej v § 13 ods. 3 SSP miestne prislusnym na prejednanie a rozhodnutie vo veci je Krajsky sud v
Ziline, v obvode ktorého ma Zalobca trvalé bydlisko.

Vzhl'adom na vys$sie uvedené skutocnosti Najvyssi sud SR rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Toto rozhodnutie prijal Najvy$si sud Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

zakona ¢. 757/2004 Z.z. o sidoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni i¢innom od 1. maja
2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok n i e j e pripustny.
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