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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: Y. P., nar. XX. XX.XXXX, bytom U.
XXXX/XX, L. XX, W. B. T., proti odporcovi: Centrum pravnej pomoci, Kanceldria Nitra, so sidlom
Stefanikova trieda 88, 949 01 Nitra, o preskiimanie zdkonnosti rozhodnutia odporcu sp. zn. 1N 2138/12
zo dia 06.07.2012, o odvolani navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢. k.
23Sp/8/2012-109 zo dna 30.03.2016, jednohlasne, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie navrhovatelao dmiet a.

Ziaden z ucastnikovn e m 4 p r 4 v o na nahradu trov odvolacicho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici napadnutym rozsudkom potvrdil rozhodnutie odporcu sp. zn. 1IN
2138/12 zo 06.07.2012 podla § 250q ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,OSP*). O
trovach konania rozhodol krajsky std tak, Ze navrhovatelovi sa ndhrada trov konania nepriznava a
navrhovatel’ je povinny zaplatit’ sudny poplatok 35 eur v lehote troch dni.

Proti tomuto rozsudku podal navrhovatel' elektronickymi prostriedkami so zaru¢enym elektronickym
podpisom dna 25.05.2016 odvolanie. V odvolani navrhol, aby odvolaci stid zmenil napadnuty rozsudok
krajského suidu a Zalobe v celom rozsahu vyhovel, inak zru$it’ rozhodnutie krajského stidu a vratit’ mu
vec na nové konanie a rozhodnutie.

Najvyssi sud ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva OSP) prejednal vec
bez nariadenia pojednavania podla § 250ja ods. 2 veta prva OSP a dospel k zaveru, Ze odvolanie
navrhovatela je potrebné odmietnut’ podl'a § 218 ods. 1 pism. d/ OSP v spojeni s § 246¢c ods. 1 veta
prva OSP, nakolko bolo podané oneskorene.



Odvolanie sa podava do 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§
204 ods. 1 veta prva OSP). V danej veci bol napadnuty rozsudok doruc¢eny navrhovatelovi dila
09.05.2016. Pétnast’diova lehota na podanie odvolania zacala Zalovanému plynut’ diiom 10.05.2016 a jej
koniec pripadol na den 24.05.2016, ktory je zaroven poslednym diiom na podanie odvolania.
Navrhovatel' podal odvolanie elektronickymi prostriedkami podpisané zarucenym podpisom dia
25.05.2016, ktoré bolo prijaté podatelfiou krajského stdu dna 26.05.2016, teda po uplynuti lehoty na
podanie odvolania.

Podl'a § 218 ods. 1 pism. a/ OSP odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré bolo podané oneskorene.

Vzhl'adom na to, Ze navrhovatel’ podal odvolanie oneskorene, odvolaci stid postupujic podla citovaného
zdkonného ustanovenia § 218 ods. 1 pism. a/ OSP jeho odvolanie odmietol. Nemohol sa zaoberat’
dovodmi odvolania ani obsahom napadnutého rozsudku, pretoze zistil dovod, ktory viedol k
nemeritornemu (procesnému) rozhodnutiu. Preto odvolanie nebolo mozné vecne prejednat’ a o fiom
rozhodnut’.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci stid rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP v spojeni s
§ 224 ods. 1 OSP a § 246¢ ods. 1 veta prva OSP per analogiam, ked’ze odmietnutim odvolania nedoslo
k jeho vecnému vybaveniu a nebol dany dovod na rozhodnutie podla § 146 ods. 2 OSP.

Odvolaci sid v odvolacom konani postupoval podla ustanoveni Ob¢ianskeho stidneho poriadku, ktory
bol zruseny zakonom ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (§ 473), ktory nadobudol G¢innost’
dita 01.07.2016.

Dniom 01.07.2016 nadobudol u¢innost’ zakon ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok, ktory v § 491
ods. 1 ustanovil, Ze ak nie je d’alej ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté podl'a piatej
¢asti Obc¢ianskeho sudneho poriadku predo diilom nadobudnutia jeho Gi€innosti.

Podl'a § 492 ods. 1 Spravneho sudneho poriadku konanie podla tretej hlavy piatej ¢asti Obcianskeho
sudneho poriadku zacaté predo diom nadobudnutia U¢innosti tohto zadkona sa dokonéia podla
doterajSich predpisov.

Podl'a § 492 ods. 2 Spravneho sudneho poriadku odvolacie konania podla piatej casti Obcianskeho
sudneho poriadku zacaté predo diom nadobudnutia U¢innosti tohto zadkona sa dokonéia podla

doterajSich predpisov.

V sulade s vy$Sie uvedenymi prechodnymi ustanoveniami odvolaci stid v predmetnej veci postupoval
podla doterajSicho predpisu, Obc¢ianskeho sudneho poriadku.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9
veta tretia zékona ¢. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom
od 01.05.2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok n i e j e pripustny.
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