Najvyssi sud 6S7z/1/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: J. S., t. & U., proti
odporcovi: Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, so sidlom Zupné nam. 13,
Bratislava, o ochrane pred nezakonnym ziasahom organu verejnej spravy, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky konanie zastavuje.

Ziaden z u€astnikov nem a pravo na ndhradu trov konania.

Odovodnenie

Navrhovatel’ pisomnym podanim doruc¢enym NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky
dna 3.1.2011, oznacenym ako ,,navrh podla § 250v O.s.p.“, sa domahal, aby sud ulozil
odporcovi povinnost’ zdrzat’ sa zasahov do prava navrhovatel'a raz za tri mesiace prijat’ balik
S potravinami a vecami osobnej spotreby do hmotnosti piatich kilogramov podla ust. § 26
ods. 1 zak. €. 475/2005 Z. z. 0 vykone trestu odnatia slobody a o zmene a doplneni niektorych
zakonov.

Z obsahu uvedeného podania nevyplyvalo, akym aktivnym konanim odporcu, ktoré by
bolo priamo zamerané proti navrhovatel'ovi alebo v jeho dosledku by bolo proti nemu priamo
vykonané, bol navrhovatel' ukrateny na svojich pravach aprdvom chranenych zaujmoch.
TaktieZ z uvedeného podania nebolo zrejmé, kedy sa navrhovatel’ ako osoba dotknuta 0 tomto
zasahu dozvedel, ako aj, ¢i ucinky tohto zasahu trvaju, pripadne ¢i hrozi jeho opakovanie.
Navrhovatel' v uvedenom podani ani neuviedol dovody, pre ktoré povazuje zasah odporcu
za nezakonny a vyrok rozhodnutia nim navrhovaného nebol suladny s obsahom tohto
pisomného podania.

Vzhladom k tomu, Ze uvedené podanie navrhovatela nespiiialo osobitné naleZitosti
navrhu podl'a piatej hlavy piatej Casti Ob¢ianskeho stidneho poriadku (d’alej len ,,0.5.p.*) sud
uznesenim zo dna 22.6.2011, sp. zn. 6Szz/1/2011 vyzval navrhovatel'a na odstranenie vad
tohto podania. Uznesenie bolo navrhovatel'ovi doruéené dna 4.7.2011, avsak vady podania
Vv lehote ulozenej sidom neodstranil a neurobil tak ani do diia rozhodnutia.

Podrla ust. § 244 ods. 5 O.s.p., veta prva, sudy v spravnom sudnictve konaji o ochrane
pred nezdkonnym zisahom orgdnu verejnej spravy a o vykonatelnosti rozhodnuti cudzich
spravnych organov.
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Podrla ust. § 250v ods. 1, 3, 8 O.s.p. fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora tvrdi,
7e bola ukratena na svojich pravach a pravom chranenych zaujmoch nezdkonnym zasahom
organu verejnej spravy, ktory nie je rozhodnutim, a tento zdsah bol zamerany priamo proti nej
alebo v jeho dosledku bol proti nej priamo vykonany, méze sa pred sidom doméhat’ ochrany
proti zésahu, ak taky zasah alebo jeho doésledky trvaju alebo hrozi jeho opakovanie.

Navrh nie je pripustny, ak navrhovatel nevyCerpal prostriedky, ktorych pouZitie
umoznuje osobitny predpis, alebo ak sa navrhovatel domaha len urcenia, Ze zasah bol alebo
je nezakonny. Navrh musi byt podany do 30 dni odo dna, ked” sa osoba dotknutd zdsahom
o nom dozvedela, najneskor vSak do jedného roka odo dia, ked’ k nemu doslo.

Na konanie podl'a tejto hlavy sa pouZiji ustanovenia prvej a druhej hlavy tejto Casti
primerane, ak v tejto hlave nie je ustanovené inak.

Podl'a ust. § 246¢c ods. 1 O.s.p. pre rieSenie otazok, ktoré nie su priamo upravené
Vv tejto Casti, sa pouzijii primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej Casti tohto zakona.
Opravny prostriedok je pripustny, len ak je to ustanovené v tejto Casti. Proti rozhodnutiu
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky opravny prostriedok nie je pripustny.

Podl'a ust. § 42 ods. 3 O.s.p. pokial’ zakon pre podanie urCitého druhu nevyzaduje
d’al$ie nalezitosti, musi byt’ z podania zjavné, ktorému stdu je urcené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a o sleduje, a musi byt’ podpisané a datované. Podanie treba predlozit’ s potrebnym
poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na side a aby kazdy ucastnik
dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla ust. § 43 ods. 1 O.s.p. sudca alebo povereny zamestnanec sidu uznesenim
vyzve ucastnika, aby nespravne, neuplné alebo nezrozumiteI'né podanie doplnil alebo opravil
v lehote, ktor uréi, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni. V uzneseni uvedie, ako treba
opravu alebo doplnenie vykonat'.

Podl'a ust. § 250d ods. 3 O.s.p. sud uznesenim konanie zastavi, ak sa Zaloba podala
oneskorene, ak ju podala neopravnena osoba, ak smeruje proti rozhodnutiu, ktoré nemoze byt’
predmetom preskiimavania sudom, ak Zalobca neodstranil vady zaloby, ktorych odstranenie
sud nariadil a ktoré brania vecnému vybaveniu zaloby, alebo ak Zalobca nie je zastupeny
podla § 250a alebo ak zaloba bola vzata spét’ (§ 250h ods. 2).

Vzhl'adom k tomu, ze navrhovatel’ napriek vyzve a pouceniu sudu predmetné podanie
zo dna 3.1.2011 nedoplnil v intenciadch uznesenia sudu sp. zn. 6Szz/1/2011 zo dna 22.6.2011
ateda vady navrhu, ktorym sa domdhal ochrany pred nezdkonnym zisahom odporcu,
neodstranil, Najvyssi sud Slovenskej republiky podl'a § 250v ods. 8 v spojeni s 250d ods. 3
O.s.p. konanie zastavil, pretoze Vv danom pripade iSlo otaké vady podania navrhu,
bez odstranenia ktorych nebolo mozné pokracovat’ v konani a vydat rozhodnutie vo veci
same;.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 250v ods. 8 O.s.p. v spojeni S § 246¢
0ds. 1 veta prva a Vv spojeni s § 146 ods. 1 pism. c) tak, ze vyslovil, Ze ziaden z ucastnikov
nema pravo na nahradu trov konania, pretoze konanie bolo zastavené a u ziadneho z nich
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nezistil zdkonny narok na ich nahradu.

Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislava, dna 28. septembra 2011

JUDr. Zdenka Reisenauerova, V. r.
predsednic¢ka senatu
Za spravnost’ vyhotovenia:
Peter Szimeth



