Najvyssi sad 9S0/130/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky E. D., proti
odporkyni Socidlnej poistovni, ustrediu, Ul. 29.augusta ¢. 8§, Bratislava, o vySku
invalidného déchodku, na odvolanie navrhovatel’ky proti uzneseniu Krajského sudu

v Trnave z 28.méaja 2009, ¢.k.37Sd/109/2009-23, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sidu v Trnave z 28.maja

2009, ¢.k.375d/109/2009-23, potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim krajsky sud zastavil konanie o preskimanie rozhodnutia
odporkyne ¢islo X. z26. novembra 2008, ktorym od 9. novembra 2006 priznala
navrhovatel’ke invalidny dochodok 3 709 Sk mesacne vzhl'adom na 55%-nu mieru poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkovi cinnost. Krajsky sud sucasne navrhovatelke nepriznal

nahradu trov konania.

Z odovodnenia uznesenia vyplyva, ze navrhovatelka vzala navrh na preskiimanie
rozhodnutia odporkyne spét’ a preto sud podl'a § 250d ods. 3 v spojeni s § 250h ods. 2 OSP
konanie zastavil. O nahrade trov konania krajsky stid rozhodol podl'a § 2501 ods. 1,2 a § 250k
OSP.

Uznesenie napadla navrhovatelka v€as podanym odvolanim a Ziadala verdikt
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky. Namietala, Ze stupen posudenia jej zdravotného stavu
nie je stanoveny podla socidlneho zdkona, lebo bola chybne do tivahy vzatd depresivna

porucha stredne tazkého stupna s 55%-nou mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova
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¢innost’, hoci malo ist' o tazky stupen. Poukazala na to, Ze aj v rozsudku krajského sudu
¢.k. 34 Sd/28/2007-35 z23. aprila 2008 sa uvadza, ze zdravotné postihnutie by mohlo
zodpovedat’ tazkej forme poruch néalad so 60-70%-nou mierou poklesu schopnosti vykonavat’

zarobkovl ¢innost’.

Odporkynia vo vyjadreni k odvolaniu navrhovatelky navrhla, aby odvolaci sud

uznesenie krajského stidu potvrdil.

Najvyssi stud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods.2 OSP) preskimal
napadnuté uznesenie bez pojednavania v stilade s § 214 ods.2 OSP a dospel k zaveru, ze nie je

dovodné.

V zmysle § 250h ods. 2 v spojeni s § 96 ods. 1, § 246¢ ods. 1, § 2501 ods. 2 a § 250d
ods. 3 OSP navrhovatel moze az do rozhodnutia sudu vziat' spat’ navrh na zacatie konania,
a to scasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spét’ celkom, stid konanie zastavi. Ak je navrh

vzaty spat’ sCasti, siid konanie v tejto Casti zastavi.

Spét'vzatie navrhu na zaCatie konania je dispozicnym ukonom navrhovatela.
Nasledkom spét'vzatia navrhu v celosti je zastavenie konania; sud v zmysle § 250d ods.3

a § 96 ods. 1 OSP nem4 inti moznost’, len konanie zastavit’.

Navrhovatel’ka do zapisnice o pojednavani krajského sudu 28. maja 2009 vyslovne
uviedla: ,,Myslim, ze som vyuzila vSetky moZnosti na to, aby som mala priznany invalidny
doéchodok vo vysSej miere, pretoZze podl'a mojich informacii by mal vplyv aj na vySku mojho
starobného dochodku. Beriem na vedomie zaver mojho posudkového lekara a navrh beriem

9 ¢e

spat’.

Z citovaného prejavu aj podl'a ndzoru odvolacieho sudu vyplyva, jednoznaény prejav
vOle navrhovatel’ky vziat’ spat’ navrh na preskimanie rozhodnutia odporkyne. Navrhovatel’ka
nemala na pojedndvani namietky proti zneniu zéapisnice, priCom svoj prejav vole potvrdila
v zapisnici vlastnorucnym podpisom. Vzhl'adom na uvedené mal aj odvolaci sud
za preukazané, ze navrhovatel’ka vzala spit’ svoj navrh na zacatie konania a ze krajsky sud
konanie zastavil v sulade so zdkonom a preto uznesenie krajského sidu podla § 219 OSP

potvrdil.
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O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol tak ako je uvedené
vo vyroku tohto uznesenia, lebo navrhovatelka v odvolacom konani nebola uUspesna

a odporkyna nahradu takych trov neziadala.
Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 30. septembra 2009

JUDr. Viera Nevedelova, v.r.

predsednicka seniatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova



