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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Miroslavy
Janetkovej a &leniek senatu JUDr. Jany Hullovej a JUDr. Eriky Canadyovej, v spore Zalobcu Wiistenrot
poistovna, a.s., so sidlom Digital Park I, Einsteinova 21, 851 01 Bratislava, ICO: 31 383 408,
zastapenému advokatskou kancelariou SEDLACKO & PARTNERS, s.r.0., so sidlom Stefanikova 8, 811
05 Bratislava, ICO: 36 853 186, proti zalovanému KOMUNALNA poistovia, a.s. Vienna Insurance
Group, so sidlom Stefanikova 17, 811 05 Bratislava, ICO: 31 595 545, zastupenému advokatskou
kancelariou FELIX NEUPAUER & PARTNERS, s. r. 0., so sidlom goltésovej 7325/14, 811 08
Bratislava, ICO: 56 711 832, o zaplatenie 1 122,42 eura s prisluSenstvom, o nesuhlase Mestského sudu
Bratislava 111 s postapenim sporu Okresnym sudom Banska Bystrica, takto

rozhodol:

Prislus§nym naprejednanie a rozhodnutie sporu j e Mestsky sud Bratislava I'V.

Odovodnenie

1. Okresny sud Banska Bystrica ako sud kauzalne prislusny na upominacie konanie podla § 2 zdkona €.
307/2016 Z. z. o upominacom konani a o doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,zdkon ¢. 307/2016 Z. z.*) vydal dia 26. februara 2025 platobny rozkaz sp. zn.
7Up/172/2025, ktorym zalovanému ulozil povinnost’ zaplatit’ Zalobcovi do 15 dni odo dna dorucenia
platobného rozkazu istinu v sume 1 122,42 eura s tirokom z omeskania 8,50 % ro¢ne zo sumy 1 122,42
eura od 28. marca 2023 do zaplatenia, alebo aby v tej istej lehote podal odpor. Dal§im vyrokom
zalovanému ulozil povinnost’ zaplatit’ Zalobcovi (prostrednictvom jeho pravneho zastupcu) nahradu trov
konania vo vyske 221,08 eur do 15 dni odo dia dorucenia platobného rozkazu.

2. Zalobca vo svojom vyjadreni k odporu zalovaného navrhol pokra¢ovanie v konani na sude prislusnom

na prejednanie veci podla zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich
predpisov (d’alej aj ,,CSP*).



3. Okresny sud Banska Bystrica (d’alej aj ,,upominaci sud“ alebo ,,postupujici sud“) listom zo 6. jina
2025 postapil vec podla § 10 ods. 3, resp. § 14 ods. 3 zdkona ¢. 307/2016 Z. z. Mestskému sudu
Bratislava 111 ako sudu prislu§nému na jej prejednanie a rozhodnutie.

4. Mestsky sud Bratislava III (dalej aj ,,predkladajici sud*) s postipenim sporu nesuhlasil a spis
predlozil Najvys$siemu stdu Slovenskej republiky (d’alej aj ,,Najvyssi sid SR*) na rozhodnutie o kauzalnej
prislu$nosti podla § 43 ods. 2 CSP. Svoj nesuhlas od6vodnil tym, ze Civilny sporovy poriadok pre
Mestsky sud Bratislava III neupravuje miestnu prisluSnost’, ale vylu¢ne kauzalnu prislusnost’ pre urcité
konkrétne definované typy sporov, a to v ustanoveni § 22 pism. a) pre obchodnopravne spory, v
ustanoveni § 23 pism. a) pre zmenkové spory, v ustanoveni § 26 pism. a) pre spory z nekalostitazného
konania a autorskopravne spory, v ustanoveni § 27 pre spory z hospodarskej sutaze, v ustanoveni § 28
pre spory tykajiice sa rozhodcovského konania a v ustanoveni § 29 pre spory z burzovych obchodov.
Predmetny spor je podl'a nazoru predkladajiceho sudu ob¢ianskopravnym sporom, ktory pod ziadny z
vysSie uvedenych pripadov nespadd. Predkladajuci sid v nesuhlase s postipenim veci uviedol, ze
zalobca sa voéi zalovanému podanou zalobou domaha zaplatenia sumy 1 122,42 eura s prisluSenstvom
titulom regresného naroku na nahradu $kody z titulu poistného plnenia podla § 15 ods. 1 zakona €.
381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spdsobenti prevadzkou
motorovych vozidiel a o zmene a doplneni zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢.
381/2001 Z. z.*). Zaroven si zalobca uplatituje iroky z omeskania v zmysle § 517 ods. 2 zakona €.
40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,Ob¢iansky zakonnik*). V
tejto suvislosti predkladajiici sud poukéazal na ustanovenie § 261 ods. 1 zdkona ¢. 513/1991 Zb.
Obchodny zdkonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,Obchodny zdkonnik*), podla ktorého tato
cast’ zékona upravuje zadvazkové vztahy medzi podnikatelmi, ak pri ich vzniku je zrejmé s prihliadnutim
na vSetky okolnosti, Ze sa tykaji ich podnikatelskej ¢innosti. Podl'a nazoru predkladajuceho sudu, medzi
sporovymi stranami nevznikol obchodno-zavidzkovy vzt'ah, ale charakter pravneho vztahu medzi
zalobcom a Zalovanym je priamo uré¢eny vzt'ahom medzi $Skodcom a poskodenym, pri¢om tento vzt'ah je
vzdy vztahom obcianskopravnym. Aj v predmetnom spore, kde sa zalobca doméha plnenia (naroku na
nahradu $kody) voci poistovatelovi §kodcu, sa jedna o narok obc¢ianskopravny, na ktorého prejednanie
je prislusny Mestsky sud Bratislava IV a nie o narok obchodnopravny, kedy by bola zalozena kauzalna
prislusnost’ Mestského sudu Bratislava III.

5. Najvyssi sud SR ako std spolo¢ne nadriadeny Okresnému sudu Banské Bystrica a Mestskému stidu
Bratislava III (§ 43 ods. 2 CSP) po presktimani veci dospel k zaveru, Ze nestthlas Mestského sudu
Bratislava 111 s postupenim sporu je dovodny.

6. Podl'a § 14 ods. 1 zakona ¢. 307/2016 Z. z., odpor, ktory sud neodmietol, odosle zalobcovi bez
zbyto¢ného odkladu spolu s vyzvou, aby sa k nemu v lehote 15 dni vyjadril, a aby v tej istej lehote
navrhol pokracovanie v konani na sude prisluSnom na prejednanie veci podla Civilného sporového
poriadku.

7. Podl'a § 14 ods. 3 zakona ¢. 307/2016 Z. z., ak Zalobca v Iehote podl'a odseku 1 poda navrh na
pokraCovanie v konani, sud postupi vec do piatich pracovnych dni sudu prislusnému na jej prejednanie
podla Civilného sporového poriadku a strany o tom upovedomi. Ak prisluSnym na jej prejednanie je sud
podla § 2, sud strany upovedomi o pokracovani v konani.

8. Podl'a § 12 ods. 2 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, na konanie v prvej in§tancii je pre obvod
Mestského stidu Bratislava IV miestne prislusny Mestsky sud Bratislava I'V.

9. Podla § 13 CSP, na konanie v prvej inStancii je miestne prislusny vSeobecny sud zalovaného, ak nie je
ustanovené inak.

10. Podla § 15 ods. 1 CSP, vSeobecnym studom pravnickej osoby je sud, v ktorého obvode ma
pravnicka osoba adresu sidla.

11. Podl'a § 36 ods. 1 a 2 CSP, konanie sa uskuto¢niuje na sude, ktory je na prejednanie prislusny.



Prislusnost’ sa urcuje podla okolnosti v Case zaCatia konania, takto urend prislu§nost’ trva az do
skoncenia konania.

12. Podla § 40 CSP, sud aj bez namietky skuma vecnu prislusnost, kauzalnu prislusnost’ a funkénu
prislusnost’ poc¢as celého konania; kauzalnu prislusnost’ v obchodnopravnych sporoch sud sktima iba do
otvorenia pojednavania alebo predbezného prejednania sporu.

13. Podl'a § 43 ods. 2 CSP, ak sud, ktorému bol spor postupeny, s postipenim nesthlasi, bezodkladne
predlozi sudny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sudu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o
spor o miestnu prislusnost’, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu. Tymto rozhodnutim st
sudy viazané.

14. Podl'a § 2 ods. 4 zékona €. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch sudov Slovenskej republiky a o
zmene zakona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (d’alej aj ,,zakon
¢. 371/2004 Z. z.*), sidlom Mestského studu Bratislava IV je mesto Bratislava; jeho obvod tvori izemny
obvod okresov Bratislava I, Bratislava II, Bratislava I1I, Bratislava IV a Bratislava V.

15. Zo zaloby vyplyva, Ze zalobca uzatvoril s obchodnou spolo¢nostou DFD Trading, spol. s . 0. so
sidlom Chotarna 740/30, 851 10 Bratislava, ICO: 44 133 863 (dalej aj ,,poskodeny*) dia 27. jala 2017
poistni zmluvu &. 610/379339 o poisteni motorového vozidla typu E. Z., ECV: T. pre pripad havarie,
kradeze a Zivelnej udalosti. Dna 8. februara 2023 doslo v tuneli Sitina v Bratislave ku $kodovej udalosti,
pri ktorej motorové vozidlo zn. C., ECV: J., vo vlastnictve obchodnej spolo¢nosti dbarczi s.r.0., so
sidlom Horny Dvor 1, 903 01 Senec, ICO: 36 654 591 (dalej aj ,,$kodca*), poskodilo poistené vozidlo.
Zalobca na zaklade poistnej udalosti vyplatil po§kodenému po odpoéitani zmluvnej spolutiéasti vo vyske
481,03 eura a hodnoty pouzitelnych zvySkov vo vyske 4 480 eur dita 13. marca 2023 poistné plnenie vo
vyske 9 139,73 eura. Ked’ze zalobca vyplatil poskodenému poistné plnenie, preslo na zalobcu v zmysle
ustanovenia § 813 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika prévo na nadhradu Skody spdsobenej poistnou
udalost'ou vo vyske poistného plnenia, t. j. v sume 9 139,73 eura. Ked'’Ze vodi¢ motorového vozidla zn.
C., ECV: J. porusil povinnosti ulozené zdkonom ¢&. 8/2009 Z. z. o cestnej preméavke a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, ked’ neprisposobil jazdu situacii v cestnej
preméavke a nabtral do pred nim idiceho poisteného vozidla, zodpoveda za takto sposobenu $kodu v
stlade s ustanovenim § 427 Ob¢&ianskeho zékonnika. Vlastnik motorového vozidla zn. C., ECV: J. mal v
case poistnej udalosti uzatvorentl zmluvu o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu
sposobenu prevadzkou motorového vozidla so zalovanym. Listom zo 14. marca 2023 vyzval Zalobca
zalovaného na nahradu Skody vo vyske 9 139,73 eura, priCom Zzalovany listom z 27. marca 2023
oznamil zalobcovi, Ze mu poskytne nahradu $kody vo vySke 8 017,30 eura a zvy$na Cast’ Skody
neuhradil.

16. V predmetnom spore sa zalobca domédha voci zalovanému, ktory je poistovatelom Skodcu podla
zakona ¢. 381/2001 Z. z. naroku na nahradu Skody spdsobenej prevadzkou motorového vozidla, ktory
odvodil z ustanovenia § 813 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika v zmysle ktorého, ak poisteny ma proti
inému pravo na nadhradu Skody sposobenej poistnou udalost'ou, prechédza jeho pravo na poistitela, a to
do vysky plnenia, ktoré mu poistitel’ poskytol.

17. Podla § 261 ods. 1 Obchodného zakonnika, tato ¢ast’ zakona upravuje zaviazkové vztahy medzi
podnikatelmi, ak pri ich vzniku je zrejmé s prihliadnutim na vSetky okolnosti, ze sa tykaju ich
podnikatel'skej ¢innosti. Z citovaného ustanovenia vyplyva, ze pri posudzovani povahy sporu je nutné
prihliadat’ na podstatné okolnosti posudzovaného zavizkového vzt'ahu pri jeho vzniku a néasledne ur¢it,
¢i sa takyto vztah tyka podnikatel'skej ¢innosti danych subjektov. O obchodnopravny zavizkovy vzt'ah
ide vtedy, ak bol uzatvoreny medzi podnikatelmi a pri jeho vzniku bolo s prihliadnutim na vSetky
okolnosti zrejmé, Ze sa tyka ich podnikatel'skej ¢innosti. V predmetnej veci nie je naplneny zakladny
predpoklad tohto ustanovenia a to, Ze ide o zavidzkovy vztah medzi podnikatel'mi, ak je pri jeho vzniku s
prihliadnutim na vSetky okolnosti zrejmé, ze sa tyka ich podnikatel'skej ¢innosti. Pre naplnenie definicie
obchodnopravneho sporu nepostaCuje, ze na strane Zzalobcu a zalovaného vystupuji obchodné



spolo¢nosti, pretoze relevantna je aj pravna povaha naroku, ktory je uplatiovany v sidnom konani.

18. Zalobca a zalovany st sice podnikatelmi, ale nahrada $kody uplatnena v tomto konani nie je
vyvodzovana z ich vzajomného zaviazkového vztahu. Skuto¢nost, Ze ucastnikmi pravneho vztahu st
podnikatelia, neznamena automaticky, ze medzi nimi ide o obchodnopravny vztah. Charakter pravneho
vzt'ahu medzi zalobcom a zalovanym je priamo uréeny vztahom medzi §kodcom a poskodenym, ktory
vztah je vzdy vztahom obcianskopravnym, vyplyvajicim z ustanoveni § 427 a nasl. Obcianskeho
zakonnika. Aj v predmetnom spore, v ktorom sa plnenia (naroku na ndhradu skody) domaha poistovatel’
poskodeného voci poistovatelovi Skodcu, ide o narok obcianskopravny vyplyvajici z § 15 zakona ¢.
381/2001 Z. z. Strany sporu medzi sebou navzijom neuzavreli Ziaden zmluvny zavédzok, neexistuje
medzi nimi priamy zmluvny vztah. Pozadované plnenie je vyvodzované z povinného zmluvného
poistenia zodpovednosti za Skodu sposobenu prevadzkou motorového vozidla. Uplatneny narok ma
povod v Skodovej udalosti, pri ktorej je ndhrada $kody uplatiiovana ako plnenie z poistnej zmluvy
uzatvorenej medzi vlastnikom vozidla, ktorym bola spdsobena Skoda a poistovatelom. Nahradu $kody
(regres) si Zalobca (ako poistovatel’ poskodeného) uplatituje priamo voci poistovatelovi Skodcu, a nie
voéi subjektu, ktory poSkodenému sposobil Skodu (8kodcovi). Tento pravny vztah a naroky z neho
plyniice sa spravuju zédkonom ¢. 381/2001 Z. z. so subsidiarnou aplikdciou Obcianskeho zikonnika.
Medzi zalobcom a Zalovanym teda nie je obchodny zavéizkovy vztah, v désledku ¢oho nemozno spor
povazovat’ za obchodnopravny, na konanie v ktorom by bola zalozena kauzalna prislusnost’ stidov podl'a
§ 22 CSP.

19. Adresa sidla Zalovaného patri do izemného obvodu okresu Bratislava I, ktory je zaroven tizemnym
obvodom na vykon sudnictva, vykon ktorého je v sukromnopravnych sporoch a inych
sukromnopravnych veciach v poésobnosti Mestského sudu Bratislava IV vSade tam, kde zakon
neustanovuje inak. Zalobca ako poistovatel’ poskodeného, ktorému vyplatil poistné plnenie, si uplatiiuje
voéi poistovatelovi §kodcu so sidlom v obvode Mestského studu Bratislava IV ako stdu vSeobecného,
priamy néarok na néhradu $kody sposobenej motorovym vozidlom s uzatvorenym povinnym zmluvnym
poistenim u zalovaného pri $Skodovej udalosti, ktory vyplyva z § 15 ods. 1 zakona ¢. 381/2001 Z. z.

20. Vzhl'adom na to, Ze predmetny spor ma charakter obCianskopravny, a nie obchodnopravny, na jeho
prejednanie a rozhodnutie nie je dana kauzalna prisluSnost” Mestského stdu Bratislava 111 podla § 22
pism. a) CSP. Najvyssi sud SR preto nesuhlas Mestského sudu Bratislava III s postupenim sporu
Okresnym sudom Banskd Bystrica vyhodnotil ako dévodny, v doésledku ¢oho rozhodol, Ze na
prejednanie a rozhodnutie v tomto obCianskopravnom spore je prislusny vseobecny std zalovaného, a
teda Mestsky sud Bratislava IV (§ 12 ods. 1 v spojenis § 15 ods. 1 CSP).

21. Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSieho sudu SR pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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