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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Mesto Dunajska Streda, Hlavna 50/16,
Dunajska Streda, pravne zast.: JUDr. Zoltan Ludik, advokatska kancelaria Detvai Ludik Maly Udvaros,
Cukrova 14, Bratislava, proti zalovanému: 1/ Slovenska inSpekcia zivotného prostredia, InSpektorat
zivotného prostredia Bratislava, Jeséniova 17, Bratislava, 2/ Slovenskd inSpekcia Zivotného prostredia,
Ustredie - utvar integrovaného povolovania a kontroly, Karloveskd 2, Bratislava, pravne zast.: doc.
JUDr. Cubomir Fogas, CSc., Ky¢erského 5, Bratislava, za i¢asti: Banner Baterie SR, s.r.o0., Kostolné
Kracany 149, pravne zast.: JUDr. Julius Brichta, advokatska kancelaria BRICHTA & PARTNERS,
Grosslingova 6-8, Bratislava, v konani o preskimanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného 2/ ¢. 9356-
35391/27/2012/Nit/374710107 zo diia 12.12.2012, konajiic o odvolani Zalobcu proti rozsudku Krajského
sudu v Trnave ¢. k. 14S/17/2013-174 zo dna 31. oktobra 2013, jednomyselne

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky odvolacie konaniezastavuje.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov odvolacicho konania.

Odovodnenie

Napadnutym rozsudkom Krajského stidu v Trnave ¢. k. 14S/17/2013-174 zo dna 31.10.2013 krajsky
sud konanie o Zalobe podanej proti Zalovanému 1/ zastavil a zalobu voéi zalovanému 2/ zamietol.
Pribratému i¢astnikovi ani Zalobcovi narok na nahradu trov konania nepriznal.

Proti tomuto rozsudku podal Zzalobca dia 20.12.2013 odvolanie, v ktorom navrhol, aby odvolaci sud
zmenil napadnuty rozsudok sudu prvého stupiia a zalobnému ndvrhu voci zalovanému 2/ vyhovel,
pripadne aby prvostupiiovy rozsudok zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie. Zaroven si uplatnil pravo
na nahradu trov pravneho zastupenia.

Podanim zo dnia 07.01.2014, doru¢enym Krajskému sudu v Trnave dita 10.01.2014 vzal Zalobca svoje
odvolanie v celom rozsahu spét’.



Podl'a § 246¢ ods. 1 veta prva Obcianskeho stdneho poriadku (d’alej len O.s.p.) pre rieSenie otazok,
ktoré nie s priamo upravené v tejto Casti, sa pouziji primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej Casti
tohto zékona.

Podl'a § 207 ods. 2 O.s.p. dokial’ o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat' spat’. Ak niekto vzal
odvolanie spat’, nemoze ho podat’ znova.

Podla § 207 ods. 3 O.s.p. ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spét, odvolaci sud
odvolacie konanie zastavi.

Vzhl'adom na to, Ze k spét'vzatiu odvolania zo strany Zalobcu doslo pred rozhodnutim odvolacieho stdu,
Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) odvolacie konania podla § 207
ods. 3 O.s.p. v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. zastavil.

O nahrade trov odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. v spojeni
s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p.

Toto rozhodnutie prijal Najvy$si sud Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9
zakona ¢. 757/2004 Z.z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zékonov).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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