Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 5Nds/3/2016

Identifikacné Cislo spisu: 4015200951

Datum vydania rozhodnutia:  28.07.2016

Meno a priezvisko: JUDr. Milan Morava

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2016:4015200951.2

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel'a: SPS Slavik, spol. s r.0., so sidlom v
Novych Zamkoch, P. Blahu 7A, zastipené¢ho Advokatskou kancelariou BANOS, s.r.o., so sidlom
Mierové nam. 2, 924 01 Galanta, proti odporcovi: v 1. rade InSpektorat prace Nitra, Jelenecka 49, 950
38 Nitra, v 2. rade Narodny inSpektordt prace, Masarykova 10, 040 01 KoSice, o nariadenie
predbezného opatrenia - povinnost’ vyradit’ navrhovatel'a zoznamu o0séb, ktoré porusili zakaz nelegalneho
zamestnavania, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky konaniezastavuje.

Ziaden z ucastnikov n e m 4 p r & v 0 na nahradu trov konania.

Odovodnenie

Névrhom doruc¢enym 14. jula 2015 Okresnému sudu Nitra sa navrhovatel’ domahal vo¢i odporcom v 1.
a v 2. rade vydania predbezné¢ho opatrenia - povinnosti vyradit’ navrhovatela zo zoznamu os6b, ktoré
porucili zakaz nelegalneho zamestnavania.

Okresny sud Nitra uznesenim ¢.k. 10C/115/2016-58 z 11. aprila 2016 wvyslovil svoju vecni
neprisluSnost’ s tym, ze vec bude po prévoplatnosti uznesenia postipend vecne prisluSnému
Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost 4. maja 2016 a preto
Okresny sud Nitra postupil spisovy material tunaj§iemu sudu na rozhodnutie.

Navrhovatel' podanim z 27. méaja 2016 dorucenym NajvySSiemu stidu Slovenskej republiky 16. juna
2016 vzal svoj navrh v celom rozsahu spét’ z dévodu, Ze rozhodnutie odporcu v 1. rade ¢. 58/15/prav.
INPR-OPS/R0OZ/2015/229 vydané v spravnom konani nadobudlo pravoplatnost’ 6. aprila 2016.

Nakolko konanie bolo zafaté pred dilom nadobudnutia G¢innosti zakona ¢. 162/2015 Z.z. Spravny
sudny poriadok, v sulade s ustanovenim § 492 ods. 2 Spravneho sudneho poriadku postupoval Najvyssi
sud Slovenskej republiky podla doteraj§ich predpisov (Obc¢iansky sudny poriadok).



Podl'a § 246¢ ods. 1 OSP pre rieSenie otazok, ktoré nie st priamo upravené v tejto Casti, sa pouZziju
primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej Casti tohto zadkona. Opravny prostriedok je pripustny, len ak
je to ustanoveni v tejto Casti. Proti rozhodnutiu NajvysSiecho sudu Slovenskej republiky opravny
prostriedok nie je pripustny.

Podl'a § 96 ods. 1 OSP navrhovatel mozZe vziat' za konania spat’ navrh na jeho zacatie, a to scasti alebo
celkom. Ak je ndvrh vzaty spit’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spét’ s¢asti, sud konanie
v tejto Casti zastavi.

Ked'Ze navrhovatel’ vzal svoj navrh spat’, najvys$si siid nemohol postupovat’ inak, nez konanie o navrhu
navrhovatel'a zastavit’ (§ 96 ods. 1 spojeni s 246¢ ods. 1 OSP).

O trovach konania rozhodol najvyssi sud podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1
veta prva OSP a s prihliadnutim na neexistenciu dovodov pre rozhodnutie podla § 74 a nasl. OSP,
ziadnemu z G¢astnikov pravo na ich nadhradu nepriznal.

Toto rozhodnutie prijal senat NajvySSieho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

veta tretia zdkona ¢. 757/2004 Z.z. o stidoch o stidoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
uc¢innom od 1. maja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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