Najvyssi sud
Slovenskej republiky 1S0/89/2010

UZNESENIE

Najvyssi std Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: M., bytom O., pravne
zastupenej JUDr. J., advokatom v P., proti odporkyni: Socialna poist'oviia — astredie, Ul. 29.
augusta ¢. 8, Bratislava, 0 invalidny dochodok, 0 odvolani odporkyne proti rozsudku
Krajského stidu v Trencine ¢. k. 12Sd/68/2010-22 zo dna 13.5.2010, takto

rozhodol:
Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie odporkyne odmieta.
Ziaden z Gi¢astnikov nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania.
Odovodnenie:

Krajsky sud v Trencine napadnutym rozsudkom zrusil z dévodu podla § 250; ods. 3
OSP rozhodnutie odporkyne ¢. X. zo dna 5.3.2010 o priznani invalidného dochodku
navrhovatel’ke podla § 70 ods. 1 a § 82 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v zneni
neskorsich predpisov a odporkynu zaviazal zaplatit’ navrhovatel'ke trovy pravneho zastapenia

V sume 295,71 €.

Proti tomuto rozsudku podala odporkyna odvolanie soddévodnenim, Ze pobocka
Socialnej poistovne V Prievidzi posudkovy spis sudu zaslat’ nemohla, pretoze bol zaslany
sudu a pripojeny k inej pravnej veci. Pre zruSenie spravneho rozhodnutia z dévodu podla

§ 2505 ods. 3 OSP preto neboli splnené zakonné podmienky.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskimal
napadnuté uznesenie ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a dospel k zadveru, Ze odvolanie

odporkyne treba odmietnut’.



Zo spisu krajského sudu vyplyva, ze krajsky sud zru$il rozhodnutie odporkyne
0 priznani invalidného déchodku navrhovatelke, pretoze odporkyina sudu na jeho vyzvu

nedorucila posudkovy spis, ani neozndmila, z akych dovodov ziadany spis zaslat’ nemoze.

Podl'a § 246¢ ods. 1 OSP pre rieSenie otazok, ktoré nie st priamo upravené v tejto
Casti, sa pouziju primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej Casti tohto zakona. Opravny
prostriedok je pripustny, len ak je to ustanovené v tejto casti. Proti rozhodnutiu

Najvyssieho sudu Slovenskej republiky opravny prostriedok nie je pripustny.

Podl'a § 250s OSP proti rozhodnutiu sudu, ktorym potvrdi rozhodnutie spravneho
organu, je pripustné odvolanie. Proti rozsudku stidu, ktorym zrusi rozhodnutie spravneho
organu, je pripustné odvolanie len z dovodov uvedenych v § 250j ods. 2 pism. a) a b).

Obnova konania, dovolanie a mimoriadne dovolanie nie su pripustné.

Proti rozsudku sudu prvého stupiia 0 zruSeni spravneho rozhodnutia, preskimavaného
na zaklade opravného prostriedku, z dévodu podla § 250j ods. 3 OSP zéakon V piatej Casti
odvolanie nepripasta a preto musel Najvyssi std Slovenskej republiky odvolanie odporkyne
podla § 218 ods. 1 pism. ¢/ OSP odmietnut’, lebo smerovalo proti rozhodnutiu, proti ktorému
odvolanie nie je pripustné a to i napriek nespravnemu pouceniu krajskym suidom o moznosti

podat’ proti nemu odvolanie, nakol'’ko nespravne poucenie suidom takéto pravo nezaklada.

Préavo na nahradu trov konania analogicky podl'a ustanovenia § 146 ods. 1 pism. ¢)

OSP nema ziaden z Gi¢astnikov.

Poudenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 28. septembra 2010
JUDr. Igor Belko, v. r.
predseda senatu
Za spravnost’ vyhotovenia:

Lubica Kavivanovova



