Najvyssi sud
Slovenskej republiky 7 S0/254/2007

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

NajvysSi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedniCky
JUDr. Eleny Zavadskej a Cleniek senatu JUDr. Aleny Polackovej, PhD.
a JUDr. Marianny Reiffovej, v pravnej veci navrhovatela Z. F. bytom
v C., proti odporkyni Socialnej poistovni v Bratislave, ul. 29. augusta &. 8,
o invalidny déchodok, o odvolani navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu v
KoSiciach z 24. septembra 2007, €. k. 5Sd /45/2007 — 24, takto

rozhod ol:

NajvysSi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v KoSiciach
24. septembra 2007, €. k. 5Sd /45/2007 —24, potvrdzuje.

Ugastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom z 24. septembra 2007, ¢. k. 5Sd /45/2007
— 24, potvrdil rozhodnutie odporkyne z 21. marca 2007 €. X. 0, ktorym podla § 263a
ods. 1 pism. ¢) zakona €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,zakon o socialnom poisteni"). Odporkyna rozhodla, Ze
navrhovatelovi po preskumani jeho zdravotného stavu aj nadalej trva narok na
CiastoCny invalidny déchodok podfa § 37 zakona €. 100/1988 Zb. o socialnom
zabezpe€eni v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon o socialnom
zabezpecCeni“) atrvda mu aj narok na vyplatu Ciastocného invalidného déchodku
v sume urCenej podla predpisov ucinnych do 31. decembra 2003 vratane zvySenia

prisluchajuceho k déchodku podfa § 82 zakona o socialnom poisteni.
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Podla nazoru krajského sudu rozhodnutie je vecne spravne, lebo odporkyna
postupovala pri posudzovani trvania naroku na CciastoCny invalidny déchodok
navrhovatela, ako aj pri vypocte jeho vySky, vsulade s § 263a ods. 1 pism. c)
zadkona o socialnom poisteni. Zo zaverov posudkov posudkovych lekarov po
opakovanom posudeni zdravotného stavu navrhovatela vyplyva zhodny zaver, ze
zdravotnému stavu navrhovatefa zodpoveda aj nadalej CiastoCna invalidita, lebo
v konani nebolo zistené, Ze sa jeho zdravotny stav zhorSil v rozsahu, ktory by

odbdvodrioval priznanie plnej invalidity.

Proti rozsudku krajského sudu podal v€as odvolanie navrhovatel. Uviedol, Ze
s rozhodnutim krajského sudu nesuhlasi, lebo podla jeho nazoru bola nespravne
posudena vec sama. Poukazal na to, Ze ma od narodenia postihnuté obe dolné
koncatiny a preto potrebuje celodennu starostlivost, niekolko krat Ziadal svojho
ortopéda o vypisanie druhej francuzskej barle, ma tazkosti pri naslapovani na pravu
nohu v désledku ¢oho musi Casto prerusovat chdédzu, a preto sa domnieva, zZe jeho
zdravotné postihnutie je dostatoéne odévodnené na 80%. Podla jeho nazoru by
mohol vykonavat' zamestnanie len za asistencie opatrovatelky, aj to len 4 hodiny

denne.

Odporkynia ziadala rozsudok krajského sudu ako vecne spravny potvrdit.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci /§ 250s v spojeni
s § 246¢ a 3720 ods. 4 OSP/ preskumal napadnuty rozsudok sudu prvého stupna
spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, ze odvolaniu

navrhovatela nemozno vyhoviet.

Zo spisov vyplyva, Ze zdravotny stav navrhovatefa opatovne preskumali
posudkovi lekari odporkyne na zaklade Ziadosti navrhovatefa zo 7. decembra 2006
o priznanie invalidného déchodku. V sulade s § 263a ods. 1 pism. c¢) zakona
o socialnom poisteni bolo trvanie CiastoCnej invalidity posudzované podla § 37 ods.

3 pism. a) zakona o socialnom zabezpeceni.

Narok na Ciasto¢ny invalidny déchodok podfa § 37 ods. 1 zakona o socialnom

zabezpecCeni, je podmieneny okrem iného CiastoCnou invaliditou obCana, teda
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dlhodobo nepriaznivym zdravotnym stavom, zhorSenym v rozsahu a s nasledkami

predpokladanymi v § 37 ods. 3 zakona o socialnom zabezpeceni.

Posudenie rozsahu  zdravotného poskodenia vo vztahu k zachovanej
pracovnej schopnosti si vyzaduje odborné medicinske znalosti a vo veciach
socialneho zabezpecenia je toto posudzovanie zverené posudkovym lekarom

socialneho zabezpecenia a to aj na ucely sudneho konania.

Zo zaverov lekarskeho posudku posudkového lekara Socialnej poistovne
pobocCky v KoSiciach - okolie so sidlom v KoSiciach z 19. decembra 2006 vyplyva, ze
celkovy zdravotny stav navrhovatefa sa nezhorSil a podmieruje aj nadalej Ciastocnu
invaliditu, lebo pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav méze navrhovatel vykonavat

len fyzicky fahSiu pracu, prevazne posediacky, bez narokov na dlhu chédzu a statie.

Zhodné zavery o nasledkoch zdravotného postihnutia navrhovatela vyplyvaju
aj zo zaverov posudku posudkového lekara Socialnej poistovne - ustredia Bratislava,
so sidlom v Bratislave zo 17. jula 2007. Po vyhodnoteni vlastnych zisteni
a odbornych nalezov boli jeho odborné zavery zhodné so zavermi posudku
z19. decembra 2006 o skutoCnosti, Zze navrhovatel pre dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav je schopny vykonavat doterajSie alebo iné sustavné zamestnanie len
za osobitne ulahéenych pracovnych podmienok a preto je nadalej CiastoCne

invalidny.

Zhodnymi posudkami posudkovych lekarov bolo preukazané, ze zdravotny
stav navrhovatela, napriek jeho subjektivnym pocitom a udavanym tazZkostiam,

objektivne nie je zhorSeny na mieru invalidity ale len na mieru CiastoCnej invalidity.

Navrhovatel ani v odvolacom konani nenamietal také nové skutocnosti, ktoré

by neboli pri posudzovani jeho Ziadosti zohladnené.

Hoci zo zaverov lekarskych sprav vyplyva, Ze jeho zdravotné tazkosti
sa mbézu vekom zhorSovat, v suCasnosti zdravotny stav navrhovatela nema za
nasledok jeho invaliditu podla zakona o socialnom zabezpeceni, ale ma za nasledok

aj nadalej jeho Ciasto¢nu invaliditu.
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Zavery krajského sudu o skutkovych zisteniach preto povazoval odvolaci sud

za dostato¢né a jeho pravne zavery za spravne.

Najvy8Si sud Slovenskej republiky preto rozsudok Krajského sudu

v Kosiciach potvrdil podla § 219 OSP ako vecne spravny.

O trovach konania rozhodol sud podla § 250k ods. 1 OSP a uc€astnikom ich
nahradu nepriznal, lebo navrhovatel v konani nebol uspesny, a odporkyni Ziadne

trovy nevznikli.

Pouc¢enie: Protitomuto rozsudku nie je pripustny riadny opravny prostriedok.

V Bratislave 27. marca 2008

JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost vyhotovenia :
Maria Kralova



