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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky: 1. Z. st., narodenda XX.X.XXXX,
bytom A., zastupenej advokatkou: JUDr. Eva Koleni€ova, so sidlom Paulinska 20, Trnava, proti
odporkyni: Socialna poistoviia - tstredie, so sidlom ul. 29. augusta ¢. 8-10, Bratislava, o preskimanie
zékonnosti rozhodnuti odporkyne ¢islo: XXX XXX XXXX X zo dia 02.09.2014, v spojeni so
zmenovym rozhodnutim odporkyne ¢islo: XXX XXX XXXX X zo dina 19.02.2019, o odvolani
navrhovatel’ky proti rozsudku Krajského sudu v Trnave ¢. k. 43Sd/114/2014-136 zo dna 9. septembra
2019, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stdu v Trnave ¢. k. 43Sd/114/2014-136 zo dna
9. septembra 2019 zru§ ujea vec mu vr ac ia na d’al§ie konanie.

Odovodnenie

Krajsky sud v Trnave rozsudkom ¢. k. 43Sd/114/2014-136 zo dna 9. septembra 2019 potvrdil
rozhodnutia zalovanej ¢. XXX XXX XXXX X zo diia 02.09.2014, v spojeni so zmenovym rozhodnutim
odporkyne ¢islo: XXX XXX XXXX X zo dia 19.02.2019. Rozhodnutim zo dna 02.09.2014 odporkyna
rozhodla podla § 236 ods. 1 pism. a/ a b/ zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v zneni zakona
¢. 310/2006 Z. z. (dalej len zdkon o socialnom poisteni) tak, ze ulozila povinnost’ navrhovatel’ke vratit’
nepravom vyplateny sirotsky déchodok na jej dcéru 1. Z., narodeni XX.X.XXXX v celkovej sume
7.202,50 eur, a to v lehote do 30 dni odo diia dorucenia rozhodnutia. V priebehu preskimavacieho
konania odporkyna vydala zmenové rozhodnutie ¢. XXX XXX XXXX X zo dna 19.02.2019, ktorym s
poukazom na ustanovenie § 236 ods. 1 pism. a/ a b/ zdkona o socidlnom poisteni, ulozila navrhovatelke
vratitt nepravom vyplateny sirotsky dochodok na jej dcéru I. Z. (za obdobie od 16.07.2011 do
31.08.2012) v celkovej sume 3.177,40 eur.

Krajsky sud v odovodneni svojho rozsudku poukézal na to, Ze v konani o preskimanie rozhodnutia
odporkyne podla tretej hlavy piatej Casti Obcianskeho sudneho poriadku (OSP), sud v zésade



preskiimava zakonnost rozhodnuti vo vztahu ku skutkovému stavu, ktory existoval ku diiu vydania
preskimavanych rozhodnuti odporkyne (§ 250i ods. 1 v spojeni s § 2501 ods. 2 OSP), hoci zékon
nevylu¢uje moznost’, aby odporkyna na ziklade d’alSich dokazov alebo inych skuto¢nosti prehodnotila
svoje rozhodnutie, ¢o bolo zrealizované aj v ramci tohto konania, ked’ vydala zmenové rozhodnutie. Je
nepochybné, Ze posudenie zdravotného stavu obCana vyzaduje odborné znalosti, a preto je pri priznavani
alebo odnimani davky podmienenej dlhodobo nepriaznivym zdravotnym stavom zverené prislusnym
posudkovym lekdrom socidlneho poistenia, a to tak na ucely spradvneho ako aj na ucely stidneho
konania.

Skonstatoval, ze v predmetnej veci bol, vzhl'adom na namietky vznesené navrhovatelkou, vypracovany
odborny posudok socidlneho poistenia, pobo¢ky Socialnej poistovne Trnava zo dna 11.10.2018, v
ktorom posudkovy lekar v rdmci realizacie rozsudku NajvysSiecho sudu SR €. 1S0/6/2017 zo dia
10.05.2018, opitovne posudil zdravotny stav dcéry navrhovatelky, za ucelom splnenia podmienky
nezaopatrenosti dietat’a v zmysle § 9 ods. 1 pism. b/ bod 3 zédkona o socidlnom poisteni na ucely naroku
na sirotsky dochodok. Z tohto posudku posudkového Ilekara jednoznacne vyplyva, ze dcéra
navrhovatel’ky podmienku nezaopatrenosti dietata v zmysle § 9 ods. 1 pism. b/ bod 3 zikona o
socidlnom poisteni spiiiala len v obdobi od 01.09.2012 do 15.09.2014. Tato podmienku nespiiala v
obdobi od 16.07.2011 do 31.08.2012, nakolko v uvedenom obdobi nebola sledovana Zziadnym
odbornym lekarom a nemala Ziadnu lieCbu. Znamena to, Ze jej zdravotny stav jej dovoloval pripravovat’
sa na buduce povolanie, resp. vykonavat’ zarobkovt ¢innost’. Do tohto obdobia mozno zakomponovat’ aj
obdobie od 14.09.2011 do 08.02.2012, kedy bola dcéra navrhovatelky vedena v evidencii
nezamestnanych ob¢anov, ¢o vyplyva z potvrdenia Uradu prace, socidlnych veci a rodiny zo diia
07.03.2014. Tieto zavery vyplyvaji z odborného posudku socidlneho poistenia, pobocky Socidlnej
poistovne Trnava zo dia 11.10.2018, pricom skuto¢nosti konstatované v tomto posudku su dostatoéne
podloZené odbornymi vySetreniami a nalezmi, bez nejasnosti a vnutornych rozporov. Navrhovatel’ka v
ramci spravneho konania a ani stidneho konania neuviedla také nové skuto¢nosti, ktoré by prijaty zaver
posudkového lekdra v posudku zo dila 11.10.2018 spochybnili alebo vyvratili a ani zo zisteného
skutkového stavu nevyplyva jeho nespravnost. Za tohto stavu preto sud plne reSpektoval odborné
medicinske zavery konstatované v lekarskom posudku, ked’ tieto prijaté zavery v posudku st dostatocne
zrozumitelné a preskimatelné. V tejto suvislosti sud uvadza, ze lekarsky posudok zo dna 11.10.2018
bol vyhotoveny za ucelom doplnenia dokazovania po podani opravného prostriedku zo strany
navrhovatelky, ako aj z dovodu vznesenych namietok z jej strany, a preto sa stal aj podkladom, na
zaklade ktorého odporkyna vydala zmenové rozhodnutie. Sud nesuhlasil s argumenticiou prévnej
zastupkyne navrhovatelky, ktord povazovala rozhodnutie odporkyne zo diia 19.02.2019 za zméatoc¢né
(namietala, Ze z jeho odoévodnenia nevyplyva, Ze by malo ist o zmenu rozhodnutia zo dia 02.09.2014),
pretoze v zavere rozhodnutia odporkyne ¢. XXX XXX XXXX X zo dna 19.02.2019 je uvedené, ze
tymto rozhodnutim sa meni rozhodnutie odporkyne ¢. XXX XXX XXXX X zo dia 02.09.2014, ¢o
znamena, ze takito namietku stid nepovazoval za dovodna.

Voéi rozsudku Krajského stidu v Trnave podala navrhovatelka v zdkonom urcenej lehote odvolanie z
doévodu, ze krajsky sud dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam a
neuplne zistil skuto¢ny stav veci. Uviedla, Ze stidu predlozila relevantné listinné dokazy, lekarske spravy,
ktoré uvadzali, ze dcéra navrhovatelky v posudzovanom obdobi trpela diagnézou F.33 a tito nesporne
patri medzi ochorenia, na zaklade ktorych je nezaopatrenym dietatom a jej stav si vyzadoval osobitni
starostlivost’. Odporkyia sc¢asti uznala, Ze suma 4025,10 eur bola navrhovatel’ke vyplatena opravnene.
Wjadrila nesthlas s nazorom, Ze stav sa v spornom obdobi zlepsil do takej miery, aby bola schopna sa
sama uzivit a Zze ma narok na sirotsky dochodok, lebo jej zdravotny stav sa neupravil ani v obdobi od
31.08.2012 do 16.09.2014.

Podl'a nazoru navrhovatelky dcéra ma narok na sirotsky doéchodok do doviSenia veku 26 rokov z
dévodu, ze jej zdravotny stav je dlhodobo nepriaznivy do takej miery, ze je nevyhnutné posudzovat’ ju
ako nezaopatrené dieta. V skuto€nosti sa podmienky na vyplatu sirotského déchodku od 16. 09. 2014
nezmenili a nebolo preukédzané, ze doslo k zlepseniu zdravotného stavu posudzovane;.



Poukézala na &lanok 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky, ¢lanok 6 ods. 1 Eurépskeho dohovoru o
ludskych pravach, v stvislosti s ktorymi namietala nedostato¢né oddévodnenie sudneho rozhodnutia, ako
i rozhodnutia organov verejnej spravy. Namietala tieZ nedostatky lekarskeho posudku odporkyne zo dia
11. 10. 2018, ktory je podla jej nazoru nezrozumitelny, nejasny a nepresvedCivy, priCom sud,
posudkovy lekar ani odporkyna sa riadne nevysporiadalis navrhovatelkou uvadzanym faktickym
stavom jej dcéry.

S poukazom na § 9 ods. 1, § 76 ods. 1 a 3 zakona ¢. 461/2003 Z. z. ziadala, aby odvolaci sud zmenil
rozhodnutie sudu 1. stupiia tak, ze napadnuté rozhodnutia odporkyne zrusi a navrhovatelke prizna
nahradu trov konania.

Zalovana sa k podanému odvolaniu nevyjadrila.

Podla § 492 ods. 1, 2, 3 zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (d’alej len SSP), konania
podla tretej hlavy piatej ¢asti Ob¢ianskeho sudneho poriadku (O.s.p.) zacaté predo diiom nadobudnutia
ucinnosti tohto zakona sa dokoncia podla doteraj$ich predpisov. Odvolacie konania podla piatej ¢asti
Obcianskeho sudneho poriadku zacaté predo diiom nadobudnutia ucinnosti tohto zdkona sa dokoncia
podla doterajSich predpisov. Lehoty na podanie odvolania, ktoré¢ zacali plynut’ predo diiom nadobudnutia
ucinnosti tohto zékona, plyni podla doterajSich predpisov a ich pravne ucinky zostavaju zachované.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O. s. p.) preskiimal rozsudok
Krajského stdu v Trnave ¢. k. 5Sd/156/2012-178 zo dnia 31. oktdbra 2018 v sulade s prislusnymi
ustanoveniami O.s.p. bez nariadenia pojednévania v stlade s § 250ja ods. 2 O.s.p. a dospel k zaveru, ze
odvolanie navrhovatelky je dovodné.

Predmetom konania vedeného pred krajskym stdom pod ¢. 43Sd/114/2014 bolo iba rozhodnutie o
preplatku na sirotskom déchodku za obdobie od 16.07.2011 do 31.08.2012. Ani krajsky sud ani std
odvolaci sa preto nemohli v konani zaoberat' otazkou néaroku na sirotsky déchodok za obdobie od
16.07.2011.

Podl'a § 9 ods. 1 z 3 Zakona ¢. 461/2003 Z. z. v u¢innom zneni, nezaopatrené dieta podl'a tohto zakona
je dieta

a) do skoncenia povinnej skolskej dochadzky,

b) po skonceni povinnej $kolskej dochadzky, najdlhSie do doviSenia 26 rokov veku, ak

1. sa sustavne pripravuje na povolanie,

2. pre chorobu a stav, ktoré si vyzaduji osobitnu starostlivost’ podl'a prilohy ¢. 2, sa nemdze ststavne
pripravovat’ na povolanie alebo nemdze vykonévat’ zarobkova ¢innost’ alebo

3. pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav je neschopné sa stistavne pripravovat’ na povolanie alebo je
neschopné vykonavat’ zarobkovu ¢innost’.

Dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav nezaopatreného dietat’a je choroba a stav uvedené v prilohe ¢. 2,
ktoré podl'a poznatkov lekarskej vedy maju trvat’ alebo trvaji dlhSie ako jeden rok a ktoré si vyzaduji
osobitnu starostlivost” podla tejto prilohy.

Nezaopatrené dieta nie je diet’a,

a) ktoré sa sustavne pripravuje na povolanie Stidiom, ak uz ziskalo vysokoskolské vzdelanie druhého
stupna a bol mu priznany akademicky titul podla osobitného predpisu, alebo

b) ktoré je poberatelom invalidného déchodku priznaného z dévodu poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovu ¢innost’ o viac ako 70%.

Podla § 10 ods. 1 az 5 zakona ¢. 461/2003 Z. z. sustavna priprava na povolanie podla tohto zakona je
$tadium na strednej $kole po skonceni povinnej Skolskej dochadzky alebo $tiidium na vysokej Skole do
ziskania vysokoSkolského vzdelania druhého stupna.

Sustavna priprava na povolanie podla § 9 ods. 1 pism. b) prvého bodu sa zac¢ina

a) ziakovi strednej Skoly od zac¢iatku Skolského roka nasledujuceho po Skolskom roku, v ktorom skonci
povinnu $kolskt dochadzku,



b) Studentovi vysokej §koly odo dia zapisu na $tudium prvého stupia alebo na §tidium druhého stupna.
Sustavna priprava na povolanie podla § 9 ods. 1 pism. b) prvého bodu sa konci

a) ziakovi strednej Skoly spésobom ustanovenym osobitnym predpisom,

b) Studentovi vysokej Skoly spdsobom ustanovenym osobitnym predpisom.

Sustavna priprava na povolanie podla tohto zakona je aj obdobie

a) bezprostredne nadvizujice na skoncenie §tidia na strednej Skole, najdlhSie do konca Skolského roku,
v ktorom diet'a skoncilo $tadium na strednej S§kole,

b) od skoncenia §tidia na strednej Skole do zipisu na S§tidium na vysoku Skolu vykonaného v
kalendarnom roku, v ktorom diet'a skoncilo §tudium na strednej Skole,

¢) po skonceni posledného ro¢nika strednej $koly do vykonania skusky podla osobitného predpisu,
najdlhsie do konca Skolského roka, v ktorom malo byt §tadium skonéené,

d) od ziskania vysokoSkolského vzdelania prvého stuptia do zapisu na vysokoSkolské $tddium druhého
stupila, ak zapis na vysokoskolské Studium druhého stupiia bol vykonany do konca kalendarneho roka,
v ktorom bolo ziskané vysokoskolské vzdelanie prvého stupna.

Sustavna priprava dietata na povolanie je aj iné Studium alebo vyucba, ak su svojim rozsahom a
uroviiou podl'a rozhodnutia Ministerstva §kolstva Slovenskej republiky (d’alej len "ministerstvo Skolstva')
postavené na rovein $tudia na Skolach uvedenych v odseku 1.

Podl'a § 76 ods. 1 a 3 zakona ¢. 461/2003 Z. z., narok na sirotsky dochodok ma nezaopatrené diet’a,
ktorému zomrel rodi¢ alebo osvojitel’ dietat’a, ak rodi¢ alebo osvojitel' ku dnu smrti bol poberatelom
starobného doéchodku, pred¢asného starobného doéchodku alebo invalidného dochodku alebo ku diu
smrti ziskal pocet rokov dodchodkového poistenia na narok na invalidny doéchodok, alebo splnil
podmienky naroku na starobny dochodok, alebo zomrel v désledku pracovného trazu alebo choroby z
povolania.

Narok na vyplatu sirotského dochodku zanikd osvojenim nezaopatreného dietat’a. ZruSenim osvojenia
narok na vyplatu sirotského doéchodku vznikne znovu. Narok na vyplatu sirotského déchodku zanika aj
dilom, ktorym diet’a prestalo byt nezaopatrenym dietatom. Narok na vyplatu sirotského dochodku sa
obnovi odo dna, ktorym diet'a znovu za€alo byt’ nezaopatrenym dietat'om.

Podl'a § 112 ods. 1 a 2 zakona ¢. 461/2003 Z. z., davka sa prizna alebo sa zvysi odo dna, od ktorého
davka alebo jej zvySenie patri, najviac tri roky spédtne odo dia zistenia, ze sa davka priznala alebo sa
vyplacala v nizSej sume, ako patri, alebo najviac tri roky spéitne od uplatnenia naroku na davku alebo
naroku na jej zvySenie, ak sa dodato¢ne zisti, Ze sa davka

a) priznala v nizSej sume, ako patri,

b) vyplaca v nizSej sume, ako patri,

¢) odoprela nepravom alebo

d) priznala od neskorSieho datumu, nez od ktorého patri.

Davka sa odnime, ak zanikol narok na davku alebo ak sa zisti, ze sa davka priznala nepravom.

Z obsahu z administrativneho spisu Zalovanej odvolaci sud zistil, Ze navrhovatelke bol priznany sirotsky
doéchodok pre deéru v sume 4.215 Sk, pocntic diiom 2. septembra 2006 z dévodu, ze maloleta 1. Z.
bola ku ditu tmrtia otca M. Z. nezaopatrenym dietatom. Z dokladov zaloZzenych v spise vyplyva, ze
dcére navrhovatel’ky bola na zaklade vySetreni a hospitalizicii v priebehu rokov 2007, 2008, 2009
diagnostikovana zmieSana depresivna a uzkostna porucha (diagnoza F41.2), schizoafektivna porucha (F
25.1), skoliéza chrbtice (M41.2). V obdobi od 13. 09. do 28. 09. 2012 bola opitovne hospitalizovana s
diagnostickym zaverom: disharmonicky osobnostny vyvin s poruchou v sociadlnom fungovani (F60.1),
stav po depresivnej epizdde - (F.34). Na zéklade ziadosti bol I. O.., nar. XX. XX. 1994, priznany
invalidny déchodok od 04. 09. 2013, z dévodu znizenia schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ o 55
% podla Kapitoly V. Dusevné choroby a poruchy spravania, polozka 3, pism. a) poruchy nalad
(manické, depresivne, periodické), stredne tazké formy.

Podkladom pre zavery Zzalovanej v napadnutych rozhodnutiach bol posudok posudkového lekara
socialneho poistenia zo diia 11. oktobra 2018, v ktorom je konStatované, Ze nezaopatrenost’ na ucely
vyplaty sirotského dochodku mozno uznat’ za obdobie od 01. 09. 2012 do 15. 09. 2014. V obdobi od
16. 07. 2011 do 31. 08.2012 nebola splnend podmienka nezaopatrenosti z dévodu, Ze v tomto obdobi



posudzovana nebola Studentkou, dokonca od 14. 09. 2011 do 08. 02.2012 bola evidovana ako
uchadzacka o zamestnanie Uradom prace, socidlnych veci a rodiny. V danom v obdobi nebola sledovana
ziadnym odbornym lekarom, nemala Ziadnu lieCbu. Z tohto dévodu uzavrel, ze jej zdravotny stav jej
dovoloval pripravovat sa na buduce povolanie alebo vykonavanie sustavnej zarobkovej ¢innosti po
doviseni 18 rokov.

Odvolaci sud z obsahu predloZzeného administrativneho aj sudneho spisu zistil, Ze ich sucastou nie je
posudkovy spis obsahujuci odborné lekarske spravy a zdravotni dokumenticiu navrhovatelky, z
ktorych vsetky realizované posudky, vratane posudku zo dia 11. oktobra 2018 vychadzali.

Z § 205d ods. 1 O. s. p. vyplyva, ze Zalovany ma povinnost’ v lehote uréenej sidom predloZit’ svoje
spisy spolu so spismi orgdnu prvého stupiia. Pod pojmom "spisy zalovaného spravneho organu" treba
rozumiet’ Uply a origindlny spisovy material spravneho organu v danej veci, vratane originalu dokladov
o doruceni rozhodnuti a riadne Zurnalizovany, aby nevznikli pochybnosti o postupnosti jednotlivych
procesnych ukonov a o iplnosti spisu.

Vyzvou dorucenou dna 14.11.2014 vyzval krajsky odporkyiiu, aby mu v urcenej lehote predloZila
origindl kompletného spisového materidlu. Ked’Ze rozhodnutie Zzalovanej vychéadzalo aj z posudenia
zdravotného stavu dcéry navrhovatelky posudkovym lekarom na ticely zistenia splnenia podmienok na
poberanie sirotského déchodku podla § 9 ods. 1 pism. b, bod 2., resp. 3 zakona ¢. 461/2003 Z. z.,
posudkova dokumentacia predstavuje sucast administrativneho spisu. Odporkyna naprick doruc¢enej
poziadavke dorucila krajskému studu len davkovy spis, bez posudkovej dokumentacie.

Krajsky std v Trnave napriek okolnosti, ze mu nebol doru¢eny kompletny spis odporkyne, vratane
posudkovej dokumentacie organu pobocky a ustredia Socialnej poistovne, vec preskumal a rozhodol.

Na zéklade uvedeného mozno preto konStatovat, Ze krajsky sud pochybil, ked’ rozhodol vo veci na
zaklade nedostatocne zisteného skutkového stavu. Bez doloZenia prislusnej posudkovej dokumentécie
nebolo mozné posudit, ¢i posudkovi lekari vyhodnotili v§etky relevantné lekarske spravy a nalezy v
obdobi pred a od 16. 07. 2011 do 31. 08.2012 za ¢i ich posudky mozno povazovat’ za Uplné, objektivne
a ¢i mozno za logicky a presvedCivy povazovat zaver, Ze v tomto obdobi zdravotny stav dcére
navrhovatelky dovoloval stustavne sa pripravovat na povolanie alebo vykondvat zarobkovli ¢innost’
vzhladom na charakter a zavaznost' zdravotného postihnutia diagnostikovaného od roku 2006 (z
hl'adiska dlhodobosti jeho zlepSenia alebo zhorSenia, a to aj z hl'adiska § 18 ods. 1 vyhl. ¢. 149/1988 Zb.

Bez porovnania zdravotnej dokumentacie a nalezov odbornych lekarov so zavermi posudkového lekara
odporkyne nebolo podla ndzoru odvolacieho sidu mozné zistit’, €i si tieto neodporuji a ¢i sa rozhodnutie
odporkyne o tom, ze navrhovatel’ka nemala v spornom obdobi narok na sirotsky dochodok, zaklada na
dostato¢ne zistenom skutkovom stave.

Odvolaci std vzhl'adom na uvedené rozsudok krajského sudu zrusil a vec vratil krajskému stdu na
dal$ie konanie podla § 250ja ods. 3 OSP v spojeni s § 221 ods. 1 pism. h/ a ods. 2 OSP.

V d’alsom konani si krajsky std zabezpe¢i kompletni posudkovii dokumentaciu organu verejnej spravy
prvého aj druhého stupiia, riadne zisti skutkovy stav a znovu vo veci rozhodne. Sucasne znovu

rozhodne o nahrade trov konania, vratane trov konania odvolacicho (§ 224 ods. 3 OSP).

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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