Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 2S870/76/2015

Identifikacné Cislo spisu: 5014200749

Datum vydania rozhodnutia:  26.07.2017

Meno a priezvisko: JUDr. Elena Kovacova

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2017:5014200749.2

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: STAMART REAL, s. r. o., so sidlom
Robotnicka 1 E, Martin, zastupeny advokatom: Advokatska kancelaria Mrazovsky & partners, s.r.o.,
Marianske namestie ¢. 2, Zilina proti zalovanému: Urad pre reguliciu sietovych odvetvi, so sidlom
Bajkalské 27, Bratislava 27, zastupeny advokatom: JUDr. MiloSom Kvastiovskym, Dunajska 32, 811 08
Bratislava o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢. 13/941/14/RR zo dia 08.04.2014 o
navrhu na opravu rozsudku Najvyssicho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 2S70/76/2015 zo dna 14.
jana 2017, ktorym bolo rozhodnuté o odvolani Zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Ziline &. k.

20S/72/2014-150 zo dna 3. marca 2015 takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky o p r a v u j e vyrok rozsudku NajvysSicho sudu Slovenskej republiky
sp. zn. 2S70/76/2015 zo dna 14. jina 2017 tak, Zze spravne ma zniet’:

,Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Ziline &. k. 20S/72/2014-150 zo dia 3.
marca 2015 z m e 1l u j e tak, Ze rozhodnutie zalovaného ¢. 13/941/14/RR zo dnia 08.04.2014 zru § u j
eavec vrac ia zalovanému na d’al§ie konanie.*

Odovodnenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudkom sp. zn. 2520/76/2015 zo dia 14. juna 2017 zmenil
rozsudok Krajského stdu v Ziline ¢. k. 20S/72/2014-150 zo dna 3. marca 2015 tak, ze zrusil
rozhodnutie zalovaného a vec vratil Zalovanému na d’al§ie konanie.

Podanim zo dna 17.7.2017 poziadal Zalovany o opravu chyby v pisani rozsudku Najvys$sieho sudu
Slovenskej republiky sp. zn. 2SZ0/76/2015 zo dna 14. juna 2017, konkrétne ze vo vyroku uvedeného
rozsudku je uvedené nespravne rozhodnutie Regulacnej rady ¢. 30/13997/14/RR zo dna 15. jula 2014,
ktoré sa tyka inej pravnej veci.



Diiom 01.07.2016 nadobudol G¢innost’ zakon €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok, ktory v § 491
ods. 1 ustanovil, ze ak nie je d’alej ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté podla piatej
¢asti Obcianskeho sudneho poriadku predo dilom nadobudnutia jeho ucinnosti. Podla § 492 ods. 2
Spravneho stdneho poriadku odvolacie konania podla piatej ¢asti Ob¢ianskeho sudneho poriadku zacaté
predo dnom nadobudnutia G¢innosti tohto zakona sa dokoncia podla doterajSich predpisov. V stlade s
uvedenymi prechodnymi ustanoveniami Spravneho stidneho poriadku najvy$si sud v predmetnej veci
postupoval podla doterajSicho predpisu, Obc¢ianskeho sudneho poriadku.

Sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé
nespravnosti (§ 164 prva veta OSP).

Vo vyroku rozsudku najvyssi sud uviedol nespravne Cislo a deil vydania rozhodnutia Zalovaného, ktoré
bolo predmetom daného sudneho preskiimavacieho konania. V zdhlavi a v odovodneni rozsudku su
udaje uvedené spravne.

Vzhl'adom na to, Ze v rozsudku NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 25z0/76/2015 zo dila 14.
jana 2017 doslo k chybe v pisani tym, Ze vo vyroku je nespravne uvedené Cislo a deni vydania

rozhodnutia Zalovaného, s poukazom na § 164 v spojeni s § 246¢ ods. 1 prva veta OSP vydal Najvyssi
sud Slovenskej republiky toto opravné uznesenie.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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