Najvyssi sud 2 SZo 23/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zzalobkyne: T. K., proti
zalovanému: KPU v T, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia a postupu spravneho
organu, konajic o odvolani zalobkyne proti uzneseniu Krajského sudu v Trnave zo dna
6. decembra 2007, ¢.k. 14 S 90/2007-17, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuté uznesenie Krajského stidu v Trnave
zo dia 6. decembra 2007, ¢.k. 14 S 90/2007-17 potvrdzuje.

Ucastnikom néhradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud napadnutym uznesenim zastavil konanie vo veci podanej Zaloby,
dorucenej Krajskému stdu v Bratislave dna 10. méja 2007, ktorou sa Zzalobkyia
domahala preskimania zédkonnosti rozhodnutia a postupu zalovaného spravneho organu
&. KPU-B2007/00092 zo diia 27. februara 2007 s odévodnenim, Ze Zaloba bola podana
oneskorene po zakonnej dvojmesacénej lehote.

Vyslovil, ze ziaden z ucastnikov nemd narok na nadhradu trov konania.

Vcas podanym odvolanim toto rozhodnutie napadla zalobkyia. Z odévodnenia
odvolania v podstate vyplynulo, ze Zalobkyna nesthlasi srozhodnutim zalovaného,
pricom poukdzala na skutocnost’, ze je v starobnom dochodku, Casto je hospitalizovana
v nemocnici a z toho dovodu moéze ddjst k situdcii, ze zésielky su podané oneskorene.

Zalovany v pisomnom vyjadreni k odvolaniu navrhol napadnuté uznesenie
krajského sudu ako vecne spravne potvrdit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci preskimal zikonnost
rozhodnutia krajského sudu a dospel k zaveru, Ze napadnuté rozhodnutie bolo vydané
v sulade so zdkonom.

Podl'a § 250b ods. 1 OSP zaloba sa musi podat do dvoch mesiacov od dorucenia
rozhodnutia spravneho organu v poslednom stupni, pokial’ osobitny zdkon neustanovuje
inak. Zmeskanie lehoty nemoZzno odpustit’.
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Vychadzajuc z vyssie citovanych ustanoveni zdkona sid ma povinnost’ skimania
splnenia tejto podmienky, aby vo veci mohol konat’ a zaoberat’ sa meritom veci.

Najvyssi sud Slovenskej republiky sa stotoziiuje s ndzorom krajského sudu,
ze zalobkyna podala zalobu proti rozhodnutiu Zalovaného po zékonnej dvojmesacnej
lehote, nakolko rozhodnutie zalovaného zo dia 27. februara 2007, ¢. KPU-B2007/
00092 bolo zalobkyni riadne dorucené do vlastnych rik diia 2. marca 2007. Lehota na
podanie zaloby zacala plynut diia 3. marca 2007 a skoncila diia 2. maja 2007 (streda).
Zaloba na preskimania zdkonnosti rozhodnutia Zalovaného bola dorucena Krajskému
sudu v Bratislave dna 10. maja 2007 a podand na poStovu prepravu dina 9. maja 2007,
teda po uplynuti zakonnej lehoty. Rozhodnutie spravneho organu obsahovalo riadne
poucenie o0 moznosti preskimania rozhodnutia sidom. Krajsky sad v Bratislave
uznesenim ¢.k. 2 S 135/2007-7 zo dna 20. augusta 2007 vec podla § 246a ods. 1 OSP
z dovodu miestnej neprislusnosti postipil Krajskému sudu v Trnave.

Vzhl'adom na vys$Sie uvedené Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie
krajského sudu povazoval za vecne spravne a zakonné. Preto postupujuc podla § 219
OSP odvolanim napadnuté uznesenie potvrdil.

V danom pripade vzhl'adom na kogentna Gpravu ustanovenia § 250b OSP nebolo
mozné odpustit’ zmeskanie lehoty.

V odvolacom konani Zzalobkyna nemala uspech, Zalovany si trovy konania
neuplatnil a Ziadne mu ani nevznikli, preto o trovach odvolacieho konania siid rozhodol
podla § 224 ods. 1 OSP v spojeni s § 142 ods. 1 OSP tak, ako je uvedené vo vyrokove;j

¢asti tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave dna 19. februara 2008

JUDr. Jana Hencekova, v. r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Nikoleta Adamovic¢ova



