Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 8Cdo/298/2019

Identifikacné ¢islo spisu: 7513220114

Datum vydania rozhodnutia:  26.05.2021

Meno a priezvisko: JUDr. Jan Sikuta

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2021:7513220114.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne L. E., byvajicej v obci U. L. ¢. X,
zastGpenej JUDr. Darinou Solarovou, advokatkou so sidlom v Kogiciach, Skultétyho &. 3, proti
zalovanym 1/ Slovenskej sporitelni, a.s, so sidlom v Bratislave, TomaSikova ¢. 48, ICO: 00 151 653, 2/
Platit’ sa oplati s.r.0., so sidlom v Bratislave, Mostova ¢. 2, ICO: 45 684 618, 3/ B. B,, byvajicej v L., F.
¢. XXXX/X, o neplatnost’ dobrovolnej drazby, vedenej na Okresnom sude KoSice - okolie pod sp. zn.
14 C 516/2013, o dovolani Zalobkyne proti rozsudku Krajského sudu v KoSiciach z 30. januara 2019 sp.
zn. 9 Co 89/2018, takto

rozhodol:

Zru $ ujerozsudok Krajského sudu v Kosiciach z 30. januara 2019 sp. zn. 9 Co 89/2018 a vec mu
vracia na d’alSie konanie.

Odovodnenie

1. Okresny sud Kosice - okolie (d’alej len ,,sud prvej inStancie) rozsudkom z 19. oktobra 2017 €. k. 14
C 516/2013 - 375 Zalobu zamietol (I.); rozhodol o trovach konania (II., I11.).

2. Krajsky sud v KoSiciach (d’alej len ,,odvolaci sud“) rozsudkom z 30. januara 2019 sp. zn. 9 Co
89/2018 (€. 1. 410) rozsudok stdu prvej inStancie v spojeni s opravnym uznesenim Okresného sudu
Kosice - okolie z 23. novembra 2017 ¢. k. 14 C 516/2013 - 385 potvrdil (I.); rozhodol o trovach
konania (II.).

3. Proti rozsudku odvolacicho sudu podala zalobkynha dovolanie, pripustnost’ ktorého vyvodzuje z
ustanovenia § 420 pism. f/ zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) a §
421 ods. 1 pism. a/, b/, ¢/ CSP (€. L. 420 a nasl.).

4. K dovolaniu podala svoje vyjadrenie iba zalovana 3/ (¢. 1. 450).
5. Najvy$8i sud Slovenskej republiky (dalej len ,,najvys$si sud*) ako sud dovolaci (§ 35 CSP) po zisteni,

ze odvolaci sud konal so stranou konania - pévodnym zalobcom 2/ W. E., byvajicim v U. L. ¢. X a aj
vo veci rozhodol potom, ¢o tento stratil procesnti subjektivitu, pretoze dita XX. N. XXXX zomrel (t. j.



pred vydanim rozhodnutia odvolacicho sudu), rozsudok odvolaciecho sudu podla ¢l. 4 ods. 1 CSP s
poukazom na § 438 a § 161 CSP zruSuje a podla § 450 CSP vec vracia odvolaciemu stdu na d’alSie
konanie a nové rozhodnutie.

6. Podla ¢l. 4 ods. 1 Zakladnych principov CSP, ak sa pravna vec neda prejednat’ a rozhodnut’ na
zaklade vyslovného ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podl'a ustanovenia tohto alebo iného
zakona, ktoré upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a ucelu najbliz§iu posudzovanej pravnej veci.

7. Podla § 438 ods. 1 CSP na konanie na dovolacom stide sa primerane pouziji ustanovenia o konani
pred sidom prvej inStancie, ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Podla § 161 ods. 1, 2 CSP, ak tento zdkon neustanovuje inak, sid kedykolvek poc€as konania
prihliada na to, ¢i s splnené podmienky, za ktorych méze konat a rozhodnut’ (,,dalej len procesné
podmienky*). Ak ide o nedostatok podmienky, ktory nemozno odstranit’, sud konanie zastavi.

8.1. Ustanovenie § 161 CSP ukladd sudu povinnost’ v kazdom $tadiu konania prihliadat’ na to, ¢i st
splnené zadkonom stanovené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodntt' tak, aby sudne konanie
mohlo prebehnut’ v sulade so zdkonom a aby sud v sulade so zdkonom mohol tiez rozhodnut. Medzi
zakladné procesné podmienky, na ktorych splnenie ma siud povinnost’ prihliadat’ aj bez ndvrhu pocas
celého konania, patri podmienka procesnej subjektivity, t. j. sposobilosti ucastnika byt stranou sporu
(t¢astnikom mimosporového konania). Sposobilost’ byt stranou sporu (G¢astnikom mimosporového
konania) znamend mat procesné prava a povinnosti, ktoré jej zakon priznava, resp. uklada.
Predpokladom procesnej subjektivity je hmotnopravna subjektivita vo vyzname mat’ prava a povinnosti
podl'a hmotného prava. Hmotnopravna spdsobilost’ mat’ prava a povinnosti vznikd u fyzickych osdb
narodenim, pripadne pocatim, ak sa dieta narodi zivé a zanikd smrtou fyzickej osoby, pripadne jej
vyhlasenim za mftvu (§ 7 zdkona ¢. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika).

9. Procesnu subjektivitu ma ten, kto mé spdsobilost’ na prava a povinnosti; inak len ten, komu ju zdkon
priznava (§ 61 CSP).

10. Z obsahu stdneho spisu, konkrétne z umrtného listu (povodného) Zalobcu 2/, ktory tvori prilohu
dovolania vyplyva, ze zomrel XX. N. XXXX (€. L 428), t. j. pred vydanim rozhodnutia odvolacicho
sudu (30. janudra 2019). Tato skutoCnost’ bola potvrdend aj vykonanou lustraciou v Registri
obyvatelov.

10.1. Pozornosti odvolacieho stidu zrejme tato skuto¢nost’ unikla, ked’ze o odvolani proti rozsudku sidu
prvej inStancie rozhodoval aj za ucasti strany konania - povodného zalobcu 2/, ktory v priebehu
odvolacicho konania procesnti subjektivitu stratil a naprieck tomu mal za to, ze mu bol rozsudok
odvolacicho sudu ucinne doru¢eny prostrednictvom jeho pravnej zastupkyne (¢. L 415). Podla § 33b
ods. 1 pism. d/ zékona ¢. 40/1964 Zb. Obcianskeho zdkonnika plnomocenstvo zanikne (strati pravne
ucinky) ak splnomocnenec zomrie. Z uvedeného teda vyplyva, Ze v danom pripade nemozno povazovat’
za ucinné dorucenie rozsudku odvolacicho sidu pévodnému zalobcovi 2/ prostrednictvom jeho pravnej
zastupkyne v ¢ase po jeho smrti. Rozsudok odvolacicho stdu preto v tejto stvislosti nemohol
nadobudnut’ ani pravoplatnost. Ni¢ na tom nemeni ani skuto¢nost’, ze sud prvej inStancie po podani
dovolania spravne do sudneho spisu obstaral uznesenie Okresného sidu KoSice - okolie z 21. marca
2018 ¢. k. 10 D 43/2018 v dedi¢skej veci po porucitelovi - povodnému Zalobcovi 2/, ktorym bolo
konanie o dedi¢stve zastavené (¢. L. 429), ¢im vSak nedoslo k zhojeniu pochybenia odvolaciecho sudu, ze
tento konal so stranou konania, ktora nespliala podmienku procesnej subjektivity.

11. Ked'Ze v ¢ase rozhodovania odvolacieho sudu nebola splnena zakladnd procesna podmienka konania
- podmienka procesnej subjektivity povodného Zalobcu 2/, dovolaci sud rozsudok odvolacicho sidu
podla ¢l. 4 ods. 1 Zékladnych principov CSP s poukazom na § 438 a § 161 CSP zrusil (§ 449 ods. 1
CSP riesi situdciu zru$enia rozhodnutia dovolacim sidom v pripade, ak dovolaci sud dospeje k zaveru,
ze dovolanie je dovodné, ¢o nie je tento pripad, preto dovolaci sud na zéklade tohto vyslovného
ustanovenia CSP nerozhodol) a podl'a § 450 CSP vec vréatil odvolaciemu sudu na d’alSie konanie a nové
rozhodnutie zohladnujuc skuto¢nost’, Ze pdvodny Zalobca 2/ dita 28. decembra 2017 zomrel.



12. Dovolaci std sa vzhladom na svoje zistenia a konStatovania (bod 10 a 11 tohto rozhodnutia) v
d’alSom uz nezaoberal dovolacimi dévodmi dovolatelky.

13. Ak bolo rozhodnutie zrusené a ak bola vec vratena na d’alSie konanie a nové rozhodnutie, sud prvej
inStancie a odvolaci stid st viazani pravnym ndzorom dovolacieho sudu (§ 455 CSP).

14. Ak dovolaci sud zrusi rozhodnutie a ak vrati vec odvolaciemu stdu alebo sudu prvej inStancie na
d’alsie konanie, rozhodne tento sud o trovach pdvodného konania a o trovach dovolacicho konania (§
454 ods. 3 CSP).

15. Toto rozhodnutie prijal senat najvy$§ieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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