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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu W. H., narodeného XX. Q. XXXX, L. XXX,
zastupeného spolo¢nostou Sykora - advokatska kancelaria, s.r.o0., Murgasova 3, Kosice, ICO: 47 256
206, proti zalovanému JUDr. LuboSovi Bajuzikovi - spravcovi konkurznej podstaty upadcu
Pol'nohospodarske druzstvo Udavské, so sidlom kancelarie Namestie slobody 2, Humenné, ICO: 00 696
790, o zaplatenie 48 104,79 eura s prislusenstvom, vedenom na Krajskom sude v KoSiciach pod sp. zn.
4Cbi/1/2018, o spat'vzati odvolania zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v KoSiciach zo 14. jula 2022
¢. k. 4Cbi/1/2018-49 v zneni opravného uznesenia z 30. septembra 2022 ¢. k. 4Cbi/1/2018-64, takto

rozhodol:

I. Odvolacie konaniezastavuje.

I1. Zalovanému priznava proti zalobcovi narok na nahradu trov odvolacieho konania v rozsahu 100%.

Odovodnenie

Krajsky sud v Kosiciach (d’alej aj ,,sud prvej inStancie”) rozsudkom zo 14. jala 2022 ¢. k. 4Cbi/1/2018-
49 zamietol Zalobu a Zzalovanému priznal proti Zalobcovi nahradu trov konania v plnom rozsahu.
Opravnym uznesenim z 30. septembra 2022 ¢. k. 4Cbi/1/2018-64 sud prvej inStancie opravil zahlavie
predmetného rozsudku v €asti oznacenia zalovaného.

2. Proti vyssie uvedenému rozsudku podal zalobca elektronicky dna 16. augusta 2022, t. j. véas,
odvolanie.

3. Nasledne podanim doruc¢enym sudu elektronicky dna 15. novembra 2022 zalobca zobral predmetné
odvolanie s poukazom na § 369 Civilného sporového poriadku (d’alej iba ,,CSP*) v celom rozsahu spéat’
bez uvedenia dovodu spat'vzatia.

4. Podla § 369 ods. 1 prva veta CSP, dokial’ o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat’ spat’.

5. Podla § 369 ods. 3 CSP, ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spét, odvolaci sud



odvolacie konanie zastavi.

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ako ,,odvolaci std*) prejednal vec bez nariadenia
pojednavania podl'a § 385 ods. 1 CSP vzhladom na skuto¢nost’, Ze pre nariadenie pojednavania neboli
splnené zakonné podmienky.

7. Dispoziénym pravom osoby opravnenej podat’ odvolanie je okrem iného moznost’ vziat odvolanie
spat, a to v zmysle § 369 ods. 1 CSP az dokial’ o iom nebolo rozhodnuté. Zastavenie odvolacieho
konania nie je v tomto pripade podmienené suhlasom protistrany. Ak odvolatel’ vezme odvolanie spét,
sud konanie zastavi bez toho, aby skumal dévod spit'vzatia odvolania. Naviac, ak odvolatel vezme
podané odvolanie spat’, straca tym moznost’ opdtovne podat’ odvolanie, rovnako ako straca moznost’
odvolat’ spédt'vzatie odvolania. Pokial’ by aj odvolatel’ taky ukon urobil, odvolaci stid by nafi neprihliadal,
nakolko nemé ziadne procesné ucinky.

8. Vzhladom na spét'vzatie odvolania zalobcom odvolaci sid v zmysle ustanovenia § 369 ods. 3 CSP
odvolacie konanie zastavil.

9. Vzhladom na skutoCnost, Ze zalobca vzal odvolanie spit bez uvedenia dévodu, z procesného
hladiska zavinil, Ze sa konanie o jeho odvolani muselo zastavit, v dosledku ¢oho zZalovanému vznikol
narok na nahradu trov odvolacieho konania (§ 256 ods. 1 v spojeni s § 396 ods. 1 CSP).

10. Rozhodnutie prijal senat NajvysSicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné dovolanie v lehote dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia, na
sude, ktory rozhodoval v prvej inStancii.

Dovolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424 CSP).

V dovolani sa popri v§eobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne
(dovolacie dovody) a ¢oho sa dovolatel’ domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel’ musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatel'a
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).
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