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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu Mgr. Sone Pekaréikovej a
¢leniek senatu JUDr. Beaty Mini¢ovej a JUDr. Jaroslavy Furovej v spore zZalobcu 1/: WTC-MACRO
Enviro a.s., so sidlom Gogolova 18, Bratislava, ICO: 44 816 651, zalobcu 2/: DIVIDEND, a.s., so
sidlom Nova Rozfiavska 134/A, Bratislava, ICO: 31 390 323, zalobcu 3/: R.. W. N., narodeného XX. V.
XXXX, bytom O. XXX/XX, Z., vSetci pravne zastipeni MAJCHRAK & MAJCHRAK, advokati, s.r.o.,
so sidlom Nova Bystrica 850, Nova Bystrica, ICO: 36 416 525, proti zalovanému CHARVAT Group
5.1.0., so sidlom Zbraslavice 394, Zbraslavice, Ceska republika, ICO: 27 407 667, zastapeny HAVEL &
PARTNERS s.r.o0., advokatska kancelaria so sidlom Ziskova 7803/9, Bratislava - mestska ¢ast’ Staré
mesto, ICO: 36 856 584, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, vedenom na Mestskom sude
Bratislava 111 pod sp. zn. 68Cb/28/2023, o ur¢eni stidu prislusného na prejednanie a rozhodnutie veci,
takto

rozhodol:

Na prejednanie a rozhodnutie vecije pris lu § n y Mestsky stud Bratislava I11.

Odovodnenie

1. Najvyssiemu stdu Slovenskej republiky (d’alej tiez ,,najvyssi sud“) bol Mestskym stidom Bratislava 111
predlozeny spis vedeny pod sp. zn. 68Cb/28/2023 na rozhodnutie o prislusnosti podla ust. § 38
Civilného sporového poriadku (zak. ¢. 160/2015 Z. z. v zneni neskorsich predpisov; d’alej len ,,CSP*).

2. Mestsky sud Bratislava 111 uviedol, ze navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia v ramci zaloby
o nahradenie prejavu vole, doru¢enym Mestskému stidu Bratislava I11, sa zalobcovia doméhali nariadit’
zalovanému zdrzat’ sa konania, ktorym by akymkolvek spésobom prevadzal, zataZoval, ¢i inak nakladal
s akciami spolo¢nosti SB INMART a.s., ICO: 31 628 745, so sidlom Duklianska 21, 085 01 Bardejov v
jeho vlastnictve, a to akciami v pocte 200 kusov, druh: listinné, verejne neobchodovatelné, forma: akcie
na meno a sucasne konania, ktorym by vykonaval prava s nimi spojené, najmi na riadeni danej
spolo¢nosti, vratane hlasovania na valnom zhromaZzdeni tejto spolo¢nosti, smerujuce a tykajice sa
prijimanych rozhodnuti vo veciach zlu¢ovania, splynutia obchodnej spolo¢nosti SB INMART a.s., ICO:
31 628 745, so sidlom Duklianska 21, 085 01 Bardejov, s inou obchodnou spolo¢nostou, ¢i zmien
pravnej formy obchodnej spolo¢nosti.



3. Mestsky sud Bratislava 111 rozhodol uznesenim ¢. k. 68Cb/28/2023-73 zo dila 11. septembra 2023,
ktorym navrh na nariadenie neodkladného opatrenia v celom rozsahu zamietol. Vo vyjadreni k odvolaniu
podanému zalobcami, ako prvom tikone, ktory mu vo veci patril (§ 41 CSP), zalovany okrem vecnej
argumentacie namietol nedostatok miestnej prislusnosti Mestského sudu Bratislava III a aj Krajského
sudu v Bratislave, ktori odévodnil jeho postavenim zahrani¢nej osoby, bez majetku a pobo¢ky na izemi
SR, ¢o je v zmysle ust. § 13 - 21 CSP prekazkou na zalozenie miestnej prislu§nosti stidu, ktord musi
urcit’ Najvyssi sud Slovenskej republiky postupom podla ust. § 38 CSP.

4. Nasledne Krajsky sud v Bratislave uznesenim ¢. k. 5Cob/99/2023-113 zo dna 11. decembra 2023
uznesenie Mestského stdu Bratislava III ¢. k. 68Cb/28/2023-73 zo dina 11. septembra 2023 zrusil a vec
mu vratil na dalSie konanie. V uzneseni krajsky std okrem iného uviedol, ze namietku miestnej
prislusnosti strany sporu (zalovaného), vznesenti pri prvom tukone, ktory jej patril (vyjadrenie k
odvolaniu v odvolacom konani), vyhodnotil odvolaci sud z hladiska zékladnej realizacie jej prava na
sudnu ochranu ako dévodnu a sucasne ako odstranitelny nedostatok procesnych podmienok konania,
ktory mozno odstranit’ zruSenim napadnutého uznesenia a vratenia veci Mestskému stidu Bratislava 111,
ako stdu konajucemu v prvej in§tancii, ktory postupom podla ust. § 38 CSP vec predlozi NajvysSiemu
sudu Slovenskej republiky na rozhodnutie o side miestne prisluSnom na konanie.

5. Podla § 36 ods. 1 CSP, konanie sa uskutoéiiuje na sude, ktory je na prejednanie prislusny.
Prislusnost’ sa urcuje podla okolnosti v Case zaCatia konania; takto urend prislu§nost’ trva az do
skoncenia konania (ods. 2).

6. Podl'a § 38 CSP, ak ide o spor, ktory patri do pravomoci sudov Slovenskej republiky, ale podmienky
miestnej prislu§nosti chybaji, alebo ich nemozno zistit, najvys$si sud urci, ktory sud spor prejedna a
rozhodne.

7. Podla § 41 CSP, sud skima miestnu prisluSnost’ iba na namietku zalovaného uplatnenu najneskor pri
prvom procesnom ukone, ktory mu patri; vyluéni miestnu prislusnost’ skuma aj bez namietky na
zaciatku konania.

8. Podla ust. ¢l 25 Nariadenia Europskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 1215/2012 zo diia 12. decembra
2012 o pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov v obcianskych a obchodnych veciach (d’alej aj
»Nariadenie ¢. 1215/2012* alebo ,,Nariadenie Brusel I bis), ak sa ucastnici zmluvy bez ohl'adu na svoje
bydlisko dohodli, Ze sud alebo sudy ¢lenského §tatu maji pradvomoc na rieSenie sporov, ktoré vznikli,
alebo mo6zu vzniknut’ v stvislosti s konkrétnym pravnym vztahom, potom mé pravomoc tento sud alebo
tieto sudy, pokial' dohoda nie je podla pravneho poriadku tohto ¢lenského Statu vecne neplatnd. Této
pravomoc sudu je vylu¢na, ak sa ucastnici nedohodli inak. Dohoda o volbe pravomoci musi byt bud’
pisomna, alebo pisomne potvrdena (ods. 1 pism. a).

9. Najvyssi sud konStatuje, Zze z obsahu sudneho spisu je zrejmé, ze zo zmluvy o kipe akcii medzi
zalobcom 1/ a Zalovanym, resp. medzi zalobcom 1/ so sidlom v Bratislave a Zalovanym so sidlom v
Zbraslaviciach v Ceskej republike, si zmluvné strany v &L 10.1 zmluvy dohodli rozhodné pravo
Slovenskej republiky, ktorym sa vyklada zmluva, a to najméd v sulade s Obchodnym zakonnikom a
zakonom ¢. 566/2011 Z. z. o cennych papieroch a investiénych sluzbach a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (zakon o cennych papieroch) v zneni neskor$ich predpisov.

10. Ked’ze postupu podla ust. § 38 CSP predchadza zistenie, ¢i ide o spor, ktory patri do pravomoci
slovenskych studov, najvyssi sud uvadza, ze Zalovany je zahrani¢nou pravnickou osobou so sidlom v
¢lenskom §tate Eurdpskej unie. Preto najvyssi sud aplikoval pri skimani pravomoci slovenského studu a
uréeni miestne prislusného slovenského sudu ¢l. 25 ods. 1 pism. a) Nariadenia ¢. 1215/2012, podla
ktorého si zmluvné strany pisomne zvolili pravomoc slovenského sudu.

11. Najvyssi sud d’alej skimal naplnenie podmienok pre postup v zmysle § 38 CSP. Predpokladom



postupu podla § 38 CSP je zistenie, ze spor, ktory sa ma prejednat’, sice patri do pravomoci sudov
Slovenskej republiky, av§ak podmienky na ur€enie miestnej prislu§nosti chybaji, resp. tieto podmienky
nie je mozné zistit’. Postup podl'a uvedeného ustanovenia je teda mozny v pripade, ak sud, ktory mé spor
prejednat’ dospeje k tomu, Ze: (1) tento spor patri do pravomoci sidov Slovenskej republiky, (2) sam na
jeho prejednanie nie je miestne prislusny a (3) objektivne nie je schopny vyvodit’ zdver o tom, ktory std
je miestne prislusnym na jeho prejednanie, (¢i uz z dévodu absencie podmienok na ur¢enie miestnej
prislusnosti alebo z ddvodu nemoznosti zistenia tychto podmienok); priCom tieto podmienky musia byt’
splnené kumulativne, a to za su¢asného splnenia podmienky podla § 41 CSP.

12. Najvyssi sud pri uréeni miestne prislusného sudu vychadzal zo skuto¢nosti, Ze v predloZenej veci ide
o navrh na nariadenie neodkladného opatrenia v ramci zaloby o nahradenie prejavu vole, ktorym sa
zalobcovia domahali nariadit’ Zalovanému zdrzat' sa konania, ktorym by akymkolvek spdsobom
prevadzal, zatazoval, ¢i inak nakladal s akciami spolo¢nosti SB INMART a.s., ICO: 31 628 745, so
sidlom Duklianska 21, 085 01 Bardejov v jeho vlastnictve. Zalovany je zahrani¢nd pravnicka osoba, bez
majetku a pobocky na tzemi SR, ktorej sa navrhom zalobcov ziada ulozit' zdrZanie petitom
vymedzeného konania s tym, ze Zalobca 1/ (ako jedna zo zmluvnych stran) a zalobca 2/ maji svoje sidlo
v Bratislave.

13. Zalobcovia svoj navrh podali na Mestskom sude Bratislava III (pri¢om v obvode daného stidu ma
sidlo pravny zastupca zalovaného), kedy Mestsky sud Bratislava III uz vo veci konal a je s vecou
oboznameny, ked’Zze Zalovany navrh niclen prejednal, ale aj meritérne rozhodol, a to uznesenim ¢. k.
68Cb/28/2023-73 zo diia 11. septembra 2023. Preto najvyssi stid po zvazeni vSetkych okolnosti dospel
k zaveru, ze rozumnému usporiadaniu veci v sulade so zdsadami hospodarnosti, u¢elnosti a efektivnosti
civilného sporového konania, sa javi ako najvhodnejSie rieSenie uréit’ ako miestne prislusny Mestsky sud
Bratislava I11.

14. Vzhl'adom na splnenie podmienky pravomoci slovenskych stidov v danej veci a zaroven s ohl'adom
na chybajiice podmienky miestnej prislusnosti, ktort nie je mozné urcit, urcil najvyssi sid postupom
podla § 38 CSP na prejednanie a rozhodnutie v danej veci Mestsky sud Bratislava III, ako sid miestne
prislusny, ked’Ze bol nan podany samotny navrh, ako aj z dovodu, Ze v obvode Mestského sudu
Bratislava 111 maju sidlo zalobca 1/ a 2/ a pravny zastupca Zalovanej strany sporu.

15. Toto rozhodnutie prijal senat NajvyssSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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