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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Juraja Klimenta a ¢lenov JUDr.
Petra Stifta a Mgr. Michala Pollaka v trestnej veci H. H. pre trestny &in ohrozenia cestnej premavky z
nedbanlivosti podl'a § 315 ods. 1 €. 1a, €. 2, § 69, § 69a, § 69b Trestného zdkona Spolkovej republiky
Nemecko na neverejnom zasadnuti 15. januara 2026 v Bratislave, o odvolani prokuratorky Krajskej
prokuratiry Kosice (dalej len prokurator) proti rozsudku Krajského sudu v Ziline z 27. augusta 2025,
sp. zn. ONtc/11/2025, takto

rozhodol:

Podl'a § 518 ods. 4 Tr. por. odvolanie prokuratora sa zamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v Ziline rozsudkom z 27. augusta 2025, sp. zn. ONtc/11/2025, vyrokom pod bodom I.)
podla § 13 ods. 1 a § 11 ods. 3 zakona €. 183/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti o penaznej
sankcii v Europskej inii a o zmene a doplneni niektorych zakonov v spojeni s § 11 ods. 1 pism. a)
zakona ¢. 183/2011 Z. z. rozhodol tak, Ze trestny rozkaz Okresného stidu Torgau (Spolkova republika
Nemecko), sp. zn. 2 Cs 951 Js 5506/24 zo dna 14. marca 2024, pravoplatny dna 3. maja 2024, ktorym
bol ob¢an Slovenskej republiky

H. H,, nar. X. R. XXXX v M., L. republika, trvale bytom W., prechodne bytom W., S. XXX/XX,

uznany vinnym z trestného ¢inu ohrozenia cestnej premavky z nedbanlivosti podl'a § 315 ods. 1 ¢. la,
ods. 3 ¢. 2, § 69, §69a, § 69b Trestného zakonnika Spolkovej republiky Nemecko podla opisu
okolnosti:

»Dna 22. augusta 2023 v ¢ase okolo 13:30 hod, ste jazdili na malej dodavke K., eviden¢né Cislo vozidla
M., po spolkovej komunikacii 6, v smere na 1., a to i naprieck tomu, ze v doésledku predchadzajice;j
konzumacie omamnych latok ste neboli spdsobily k ¢innosti riadenia motorovych vozidiel.

Neskorsimi désledkami Vasej konzumécie drog bolo podmienené, Ze ste pri priblizovani k odbocke J./C.
zaspali a vybocili ste z vozovky dolava do protismerného jazdného pruhu. Tam ste kolidovali s Vam
oproti-idicou privesnou supravou - pozostavajiicou z t'aha¢a navesu L. s evidencnym c¢islom Y.-V.



XXX a privesného voza C. s evidenénym c¢islom Y.-Z. XXX- ktoru riadil E. W., s tym nasledkom, ze
ste tieto vozidla obojstranne poskodili, pretoze E. W. sa vyhol doprava na zvodidla, Na tahaci navesu
vznikla (z ekonomického pohladu) totdlna Skoda vo vyske 2460 eur. Néaklady na opravu privesného
vozidla ¢inia netto 11653,03 eur. Svedok W. sa mohol na zéklade tejto nehodovej udalosti zranit’.

Krvna skuska, ktora Vam bolo odobrana dna 22. augusta 2023 v ¢ase o 15:26 hod, vykazala hladinu
metamfetaminu vo vySke 42,5 ng/ml, amfetaminu vo vySke 19.8 ng/ml a tetrahydrocannabinolu vo
vyske 1,17 ng/ml.

Vasu nespdsobilost’ riadit” motorové vozidlo ste mohli a museli rozpoznat'.

Kvéli zavaznému vplyvu omamnych latok ste tiez museli pocitat’ s tou moznostou, ze v stave Vasej
nespdsobilosti na ¢innost’ riadenia motorovych vozidiel zavinite dopravnu nehodu, ako i s jej nasledkami.
Tymto skutkom ste preukazali, ze ste nie ste sposobily na ¢innost’ riadenia motorovych vozidiel,

a bola mu ulozena penazna sankcia vo vyske 1 950 eur s tym, Ze v tejto Casti vyroku sa rozhodnutie na
uzemi Slovenskej republiky uznava a vykona.

Krajsky std v Ziline vyrokom pod bodom II. podla § 12 ods. 2 pism. a) a § 11 ods. 3 zikona &.
183/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti o peflaznej sankcii v Europskej tinii a 0 zmene a doplneni
niektorych zékonov (d’alej len ,,zdkon ¢. 183/2011 Z. z.*) v spojeni s § 11 ods. 1 pism. a) zékona €.
183/2011 Z. z. rozhodol, ze trestny rozkaz Okresného sudu Torgau (Spolkova republika Nemecko), sp.
zn. 2 Cs 951 Js 5506/24 zo dha 14. marca 2024, pravoplatny dia 3. maja 2024, ktorym bol obCan
Slovenskej republiky

H. H,, nar. X. R. XXXX v M., L. republika, trvale bytom W., prechodne bytom W., S. XXX/XX,

uznany vinnym z trestného ¢inu ohrozenia cestnej premavky z nedbanlivosti podl'a § 315 ods. 1 ¢. 1a,
ods. 3 ¢. 2, § 69, § 69a, § 69b Trestného zakonnika Spolkovej republiky Nemecko podla opisu
okolosti:

»Dna 22. augusta 2023 v ¢ase okolo 13:30 hod, ste jazdili na malej dodavke K., eviden¢né Cislo vozidla
M., po spolkovej komunikacii X, v smere na I., a to i naprick tomu, ze v dosledku predchadzajice;j
konzumacie omamnych latok ste neboli spdsobily k ¢innosti riadenia motorovych vozidiel.

Neskorsimi désledkami Vasej konzumécie drog bolo podmienené, Ze ste pri priblizovani k odbocke J./C.
zaspali a vybocili ste z vozovky dolava do protismerného jazdného pruhu. Tam ste kolidovali s Vam
oproti-idicou privesnou supravou - pozostavajiicou z t'aha¢a navesu L. s evidencnym c¢islom Y.-V.

XXX a privesného voza C. s evidenénym c¢islom Y.-Z. XXX- ktoru riadil E. W., s tym nasledkom, ze
ste tieto vozidla obojstranne poskodili, pretoze E. W. sa vyhol doprava na zvodidla, Na tahaci navesu
vznikla (z ekonomického pohladu) totdlna Skoda vo vyske 2460 eur. Néklady na opravu privesného
vozidla ¢inia netto 11653,03 eur. Svedok W. sa mohol na zaklade tejto nehodovej udalosti zranit’

Krvna skuska, ktora Vam bolo odobrana dna 22. augusta 2023 v ¢ase o 15:26 hod, vykazala hladinu
metamfetaminu vo vySke 42,5 ng/ml, amfetaminu vo vyske 19,8 ng/ml a tetrahydrocannabinolu vo
vyske 1,17 ng/ml.

Vasu nespdsobilost’ riadit’ motorové vozidlo ste mohli a museli rozpoznat'.

Kvoli zavaznému vplyvu omamnych latok ste tiez museli poc¢itat’ s tou moznostou, ze v stave Vasej
nespdsobilosti na ¢innost’ riadenia motorovych vozidiel zavinite dopravnu nehodu, ako i s jej nasledkami.
Tymto skutkom ste preukazali, Zze ste nie ste sposobily na ¢innost’ riadenia motorovych vozidiel,

a bola mu taktiez uloZena povinnost’ zndSat’ trovy sudneho konania vo vySke 614,73 eur s tym, Ze v tejto
casti vyroku sa rozhodnutie na izemi Slovenskej republiky odmieta uznat’ a vykonat'.

Proti tomuto rozsudku podal prokurator Krajskej prokuratiry Kosice 15. oktébra 2025 odvolanie ¢o do
vyroku pod bodom II) s odévodnenim, Ze Federalny trad spravodlivosti Spolkovej republiky Nemecko
pisomnym podanim z 23. jina 2025 dorucil vypocet vySky nékladov konania v trestnej veci H. H.,
pricom vyslovne uviedol, ze v pripade dalSich otdzok je konajicim sudom k dispozici, a preto
prokurator navrhol, aby najvy$si sud napadnuty rozsudok zrusil a sdm rozhodol o uznani a vykone



trestného prikazu.

K odvolaniu prokuratora sa odsudeny H. H. a ani minister spravodlivosti Slovenskej republiky
nevyjadrili.

Dna 4. decembra 2025 bolo Najvy$Siemu sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvys$si sad®)
predlozené odvolanie prokuratora i kompletny spisovy material. Najvy$si sud ako sud odvolaci (§ 518
ods. 4 Tr. por.) preskimal na podklade v€as podaného odvolania (§ 309 ods. 1 Tr. por.) prokurator
zakonnost’ a odévodnenost’ napadnutého vyroku rozsudku, ako aj spravnost’ postupu konania, ktoré im
predchadzalo a zistil, ze odvolanie nie je dévodné.

Podla § 12 ods. 2 pism. a) zdkona ¢. 183/2011 Z. z uznanie a vykon rozhodnutia o peniaznej sankcii sud
odmietne aj vtedy, ak rozhodnutie o peniaznej sankcii zjavne nezodpoveda vydanému osved¢eniu, alebo
ak vydané osvedcCenie je neiplné a neobsahuje vSetky idaje potrebné na vydanie rozhodnutia o uznani a
vykone.

Vo vztahu k povinnosti znaSat’ trovy sidneho konania vo vySke 614,73 eura, preto krajsky sud sprévne
dospel aj pri poskytnuti dodato¢nych informacii k z&veru, ze podla § 12 ods. 2 pism. a) zdkona C.
183/2011 Z. z., v tejto Casti rozhodnutie na uzemi Slovenskej republiky odmietol uznat’ a vykonat'.
Trovy konania a jeho naklady bez pravoplatného rozhodnutia o trovach konania, resp. presného vypoctu
ich vys$ky nie je mozné uznat' a vykonat, tak rozhodnutie nemeckého sudu vo vyroku o ulozeni
povinnosti zaplatit® sudne trovy. Krajskému sudu sice bola dodato¢ne poskytnutd kopia vypisu z
prislusného konania s uvedenim stanovenej vySky ndkladov, neSlo vSak o splnenie podmienky
pravoplatného rozhodnutia, resp. presného vypocétu ich vysky, pricom vypis nakladov nebol prelozeny
do slovenského jazyka.

Najvyssi sud na podklade podaného odvolania sa procesnym postupom podla § 518 ods. 4 Tr. por.
rozhodol doplnit’ dokazovanie, a preto nemecku stranu, konkrétne Federalny urad spravodlivosti poziadal
o doplnenie ich podania z 23. juna 2025, sp. zn. 1117-9352/2E-S31-36A 11185/2024, avSak nemecka
strana na vyzvu odvolacicho sudu vobec nereagovala.

Z uvedeného ddvodu sa najvys$si sud potom stotoznil so zadvermi a dovodmi odmietnutia uznania a
vykonania predmetného trestného rozkazu vo vztahu k odstidenému H. H. v Casti tykajucej sa trov

sudneho konania, a preto odvolanie prokuratora podl'a § 518 ods. 4 Tr. por. zamietol.

Toto rozhodnutie bolo prijaté v pomere 3:0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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