Najvyssi sad 4S0/155/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’ky: Ing. V. G., proti
odporkyni : Socidlna poistoviia - ustredie v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. §, o starobny
dochodok, o odvolani navrhovatel’ky proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave ¢.k. 6Scud
3/09-12
zo 14. augusta 2009, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Bratislave ¢.k.
6Scud/3/09-12 zo 14. augusta 2009 Zzr uS uj e avec mu vracia na nové konanie

a rozhodnutie.

Odovodnenie:

Uznesenim krajského sidu bolo odmietnuté podanie navrhovatel’ky o navrhu
(odvolani) na preskimanie azruSenie rozhodnutia Socidlnej poistovne - Ustredie
z 18. decembra 2008 ¢. X.. Krajsky sud vyzval navrhovatelku uznesenim
z 23. aprila 2009 na odstranenie vad navrhu s poucenim podl'a § 250p OSP. Vyzva obsahuje
informdciu, Ze ,,0znamenie o vykone zrdzok z dochodku nie je rozhodnutim spravneho
organu, proti ktorému by bolo mozné podat’ odvolanie®. Vyzva bola navrhovatel’ke doruc¢ena.
Krajsky sud odmietol podanie z dovodu, ze navrhovatel’ka vady konania v stanovenej lehote

40 dni od dorucenia vyzvy neodstranila.
Proti uzneseniu krajského sudu podala navrhovatel’ka odvolanie, ku ktorému pripojila
kopiu podacieho listka z 22. méja 2009 a kopiu podania z 20. méja 2009 adresovaného sudu,

ktorym svoje povodné podanie doplnila.

Odvolaci sud po oboznameni sa so spisom krajského sidu dospel k zdveru
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ze pdvodné podanie navrhovatel’ky z 15. februdra 2009 a doslé krajskému sudu
18. februara 2009 smerovalo proti rozhodnutiu odporkyne z 18. decembra 2008
¢. X. abolo k navrhu pripojené. Rozhodnutie bolo vydané podla § 2 zdk.¢. 659/2007
Z.z. o prepocitani sumy dochodku na EUR apodla § 82 zak.c. 461/2003 Z.z.
o zvySeni dochodku. Voci tejto Casti rozhodnutia nasleduje poucenie o opravnom
prostriedku. Pisomnost’ d’alej obsahuje oznamenie o vyplate dochodku, podla ktorého

3

»Z dochodku sa nadalej vykonavaji zrazky..“, preto sa suma dbéchodku kréti
o prislusnu ¢iastku zrazky v EUR. Krajsky stid vecne spravne poucil navrhovatel’ku
o tom, ze proti ozndmeniu o vykone zrazok nie je mozné podat’ odvolanie. Neddévodne
vSak krajsky sud Ziadal doplnenie podania v tom smere, aby navrhovatel’ka uviedla,

proti ktorému rozhodnutiu odvolanie smeruje (datum vydania a ¢islo konania).

Ked’ze krajsky sud nedovodne odmietol navrh navrhovatel’ky, pretoze neboli splnené
podmienky pre jeho postdenie ako navrhu nespliiajiceho podmienky prieskumu,
nezostdva odvolaciemu sudu iné¢ rozhodnutie, nez odvolanim napadnuté uznesenie

zrusit’ a vec vratit’ krajskému sudu na nové konanie.

Pretoze z podaného odvolania navrhovatel’ky je zrejmé, ze broji proti vykonadvanym
zrazkam  z dochodku, odvolaci sid upriamuje  pozornost  odporkyne
na navrhovatel'kou tvrdené skutoc¢nosti o nedovodnosti vykonu exekuénych zrazok
z jej dochodku. Odvolaci stid ddva do pozornosti odporkyne, Zze je v jej moci zistit’
splnenie zakonnych podmienok pre vykonavanie zrazok z dochodku navrhovatel’ky
a poskytnit’ jej potrebné poucenia ainformacie na zistenie pravoplatnosti
a vykonatelnosti rozhodnutia, na zdklade ktorého boli zraZzky zjej dochodku

nariadené.

Odvolaci sud sucasne navrhovatel’ku poucuje o tom, ze pokial’ zodpoveda skutocnosti
jej tvrdenie, ze zrazky zjej dochodku st vykondvané na vymozZenie poistného
na zdravotné poistenie, pricom neobdrzala ziadne rozhodnutie, ktoré by malo byt
podkladom pre exekuciu, moze o preverenie postupu prislusnej zdravotnej poistovne

poziadat' Urad pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou so sidlom v Bratislave.
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5. Odvolaci sud sucasne upriamuje pozornost’ krajského sudu na skuto¢nost’, ze nebolo
dosledne preverené tvrdenie navrhovatel’ky, ze doplnenie navrhu zaslala krajskému

sudu v¢as a preto je potrebné doSetrit’ okolnosti jeho dorucovania.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 26. januara 2010

JUDr. Ida Hanzelova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova



