Najvyssi sud 3 Obo 117/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud S. republiky v pravnej veci Zalobcu: S. K., a.s., B.C., proti Zalovanym: .
Ing. P. U,, bytomv P.P. Il. J. R,, bytom v P.P. Ill. Ing. J. R., bytom v P.P., IV. D. V., bytom
v K., vSetci zastapeni JUDr. K. V., advokatom. P., o zaplatenie 3542 367, Sk s prisl.,
na odvolanie zalovaného v IV. rade proti uzneseniu Krajského stdu v PreSove zo dna

23. juna 2009 ¢. k. 5NcCb 3/2007-109, takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky uznesenie Krajského siudu v PreSove ¢. K.
5 NcCb 3/2007-109 zo dna 23. juna 2009 v napadnutej Casti potvrdzuje.

Zalobcovi nepriznava nahradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sid prvého stupiia zastavil konanie o vyli¢enom navrhu
na samostatné konanie a to o zaplatenie istiny 1 738 377,-- Sk a prisluSenstva pohl'adavky
1803 990,-Sk, ked’ Cast’ priznanej istiny a prislusenstva bola zalobcovi priznand vo vyske
3 542 367,-Sk rozsudkom Krajského sudu v Presove ¢. k. 2 Cb 37/97-161 zo dna
30. decembra 1999. Rozsudok stdu prvého stupnia nadobudol pravoplatnost’ dia 06. 06. 2002
po rozhodnuti odvolacieho sudu vo veci rozsudkom NajvyssSicho sudu Slovenskej republiky ¢.
k. 5 Obo 23/01 a 50bo 28/01 zo dna 16. marca 2002, ktorym odvolaci std potvrdil rozsudok

stidu prvého stupiia ako vecne spravny.

V oddvodneni uznesenia sud prvého stupiia uviedol, Zze v priebehu konania Zalobca
vyhlasil, Ze svoj ndvrh o priznanie prislusenstva, vylu¢eny na samostatné konanie berie spét
a zalovani s tymto prejavom suhlasili. O trovach konania rozhodol podla ust. § 146 ods. 1

pism. ¢/ O. s. p. s tym, ze zalobca i zalovani sa zriekli prava na nahradu trov konania.
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Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie zalovany v IV. rade, navrhol uznesenie sudu
prvého stupnia v Casti tykajicej sa nahrady trov konania zmenit’ a ulozit’ Zalobcovi povinnost’
zaplatit’ zalovanému v 1V. rade nahradu trov konania vo vyske 16 623,26 Eur. V odvolani
uviedol, Ze sa nezriekol prava na nahradu trov konania a poukazuje na pisomné podanie
zaslané stidu zo diia 06. 02. 2009, ktorym vy¢islil uplatnené trovy konania. Dalej uviedol, Ze
sud prvého stupna zastavil konanie pre spravanie zZalobcu a z tohto dovodu ma Zalovany
v IV. Rade narok na nahradu trov konania v uplatnenej vyske 16 623,26 Eur postupom podl'a
§ 142 anasl. O. s. p.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O. s. p.) prejednal
podla § 212 O. s. p. uznesenie sidu prvého stupnia v napadnutej Casti tykajiicej sa trov
konania a bez nariadenia pojednavania v zmysle § 214 ods. 1, 2 O. s. p. dospel k zaveru, ze

odvolanie zalovaného v IV. rade nie je dovodné.

Podla ust. § 151 ods. 1 O. s. p. 0 povinnosti nahradit’ trovy konania rozhoduje sud
na navrh spravidla v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi. Ugastnik, ktorému sa prisudzuje
nahrada trov konania, je povinny trovy konania vy¢islit’ najneskor do troch pracovnych dni

od vyhléasenia tohto rozhodnutia.

Podl'a ust. § 151 ods. 2 O. s. p., ak Gcastnik v lehote podl'a odseku 1 trovy nevy¢isli,
sud mu prizna nadhradu trov konania vyplyvajucich zo spisu ku ditu vyhldsenia rozhodnutia
s vynimkou trov pravneho zastupenia; ak takému ucastnikovi okrem trov pravneho zastipenia
iné trovy zo spisu nevyplyvaju, sid mu nahradu trov konania neprizna a v takom pripade sud
nie je viazany rozhodnutim o prisudeni ndhrady trov konania tomuto ucastnikovi

V rozhodnuti, ktorym sa konanie konc¢i.

Podl'a ust. § 146 ods. 1 O. s. p. ziaden z Gcastnikov nema pravo na nahradu trov
konania podla jeho vysledku, ak konanie a) mohlo sa zacat' i bez navrhu, b) skoncilo sa

zmierom, pokial’ v ilom nebolo o nahrade trov dojednané nieco iné, c) bolo zastavené.

Podl'a ust. § 146 ods. 2 O. s. p. AK niektory z ucastnikov zavinil, Ze konanie sa muselo
zastavit, je povinny uhradit’ jeho trovy. Ak sa vSak pre spravanie odporcu vzal spét’ navrh,

ktory bol podany dovodne, je povinny uhradit’ trovy konania odporca.
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Predmetom odvolacieho konania je napadnuté rozhodnutie sudu prvého stupnia v Casti
tykajtcej sa rozhodnutia o ndhrade trov konania podané zalovanym v IV. rade. Sud prvého
stupiia rozhodol o nahrade trov konania v zmysle ust. § 146 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p., ked
nebolo v konani medzi G¢astnikmi sporné, Ze Zzalobca zobral navrh vyli¢eny na samostatné
konanie spit’ a zalovani so spdt'vzatim navrhu vyjadrili sthlas. Spornym v konani zostal
narok na nahradu trov konania. Zalobca v navrhu na zastavenie konania z dovodu jeho
spat'vzatia navrhol nepriznat’ nahradu trov konania ziadnemu z Gcéastnikov (¢. l. 26, 105).
Zalovani prostrednictvom svojho pravneho zastupcu vyjadrili stthlas so spitvzatim navrhu
a navrhli nepriznat’ i¢astnikom ndhradu trov konania ( pisomné podanie zo dna 08. 04. 2008
¢. 1. 27) vo vztahu k postupnikovi S., s. r. 0., P. Nasledne podanim zo dna 05. 02. 2009
pravny zastupca Zalovanych navrhol navrh Zalobcu proti Zalovanému v IV. rade zamietnut’
apodla ust. § 142 anasl. O. s. p. ulozit’ povinnost’ Zalobcovi zaplatit’ nahradu trov konania
(pisomné stanovisko zo dna 05. 02. 2009, ¢. 1. 86 spisu), ktord vysku nahrady nevy¢islil.
Spornou otazkou v konani zostalo posudenie, ¢i zalovany v IV. rade podal kvalifikovany
navrh na nahradu trov konania v zmysle citovaného ust. § 151 O. s. p. Odvolaci sud z obsahu
spisu ato najmd podania zo dna 05. 02. 2009 dospel kzaveru, ze zalovany
vo IV. rade podanim zo dia 05. 02. 2009 uplatnil ndvrhom ndrok na nahradu trov konania
proti v rozhodnuti oznac¢enému Zalobcovi S. K., a. s., B.. Z tohto doévodu std prvého stupna
uviedol nespravne v dovodoch rozhodnutia, ze sa Zalobca i1 zalovani zriekli prava na nédhradu
trov konania. Po vyrieSeni zdkladného problému uplatnenia ndhrady trov konania ndvrhom
odvolaci sud posudil samotné rozhodnutie sudu prvého stupna vecne a dospel k zaveru, ze
vyrok rozhodnutia sudu prvého stupiia o trovach konania je vecne spravny. Z obsahu spisu je
zrejmé, ze po vyluceni veci na samostatné konanie zostalo predmetom konania zaplatenie
istiny vo vySke 1 738 377,--Sk a prislusenstvo vo vyske 1 803 990,--Sk titulom nesplatenej
Zasti Giveru a prisluSenstva. Zalobca zobral navrh vo vylu¢enej ¢asti konania spit’ z dovodu
uzatvorenia dohody o vysporiadani zavidzku s Ing. D. V. vo vyske 1 000 000,-- Sk zo dna
09. 02. 2006, ktorej obsahom bolo aj oznamenie o zaplateni sumy 500 000,-Sk J. R.. Teda
dovodom spét'vzatia navrhu bolo zaplatenie Casti uplatneného naroku zalovanymi v 1. a V.
rade, ktorym zaplatenim veritel prehldsil zanik zavdzkov vSetkych ¢lenov konzorcia -
zalovanych. Z uvedeného mozno konstatovat, ze boli splnené podmienky citovaného ust.
§ 146 ods. 2 druha veta O. s. p., ked’ pre spravanie Zalovanych a to zaplatenie ¢asti uplatnene;j

pohladavky na zaklade dohody o vysporiadani zavézku doslo k spét'vzatiu navrhu zalobcom.
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Odvolaci sud z vyssie uvedenych dovodov uznesenie sudu prvého stupnia v napadnutej
Casti tykajicej sa nahrady trov konania v zmysle ust. § 219 O. s. p. ako vecne spravne

potvrdil, aj ked’ z iné¢ho, ako nim uvedeného pravneho dovodu.

O nahrade trov odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud v zmysle ust. § 142 ods. 1
O. s. p. tak, Ze v odvolacom konani uspesnému zalobcovi nahradu odvolacich trov nepriznal
napriek jeho uspechu v odvolacom konani z dovodu, Zze zalobca neziadal nahradu trov
odvolacieho konania priznat’.
Pouéenie: Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné podat’ odvolanie.

V Bratislave 23. septembra 2010

JUDr. Beata Minicova, v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Hana Segecova



