Najvyssi sud 3 Cdo 933/2015
Slovenskej republiky 3 Cdo 934/2015

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci prejednania dedi¢stva po porucitel’ke R.
A., zomrelej X., ktora naposledy byvala v S., za Gcasti dedi¢ov 1/ K. S., byvajucej v P., 2/ V.
K., byvajaceho v L., 3/ Mgr. B. K., byvajiceho vB., 4 I. K. K., byvajacecho v B.,
zastipeného JUDr. J. M., advokatkou so sidlom v B., 5/ M. K., byvajaceho v P., v konani
0 novoobjavenom majetku, vedenej na Okresnom sude Presov pod sp. zn. 26 D 1730/2005,
0 dovolani dedicov 1/ az 5/ proti uzneseniu Krajského sudu v Presove z 29. oktébra 2008
sp. zn. 12 CoD 2/2008, o dovolaniach dedic¢a 4/ proti uzneseniu Krajského sudu v PreSove
z 31. augusta 2011 sp. zn. 1 CoD 3/2011 aproti uzneseniu Okresného sudu PreSov
70 4. septembra 2012 ¢.k. 26 D 1730/2005-185, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie o dovolaniach dedica4/ zastavuje.
Dovolacie konanie o0 dovolani dedicov 1/az5/ zastavuje.

Ziaden z Géastnikov nemé pravo na nahradu trov dovolacieho konania.

Odoéovodnenie

Dedi¢ia 1/ az 5/ podali dovolanie proti uzneseniu Krajského sudu Vv PreSove
2 29. oktobra 2008 sp. zn. 12 CoD 2/2008, ktorym bolo potvrdené uznesenie Okresného stidu
PreSov z21. januara 2008 ¢.k. 26 D 1730/2005-64 o stanoveni vSeobecnej ceny majetku
porucitel’ky R. A. v dobe smrti (X.) na ¢iastku 6 092 Sk.

Dedi¢ 4/ (I. K. K.) podal sam za seba dovolanie (¢.1. 176 spisu) proti uzneseniu
Krajského stidu v PreSove z 31. augusta 2011 sp. zn. 1 CoD 3/2011, ktorym bolo potvrdené
uznesenie Okresného sidu PreSov zo 7. marca 2011 ¢.k. 26 D 1730/2005-163 vo vyroku,
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ktorym zrusil uznesenie Okresného stdu Presov z 19. novembra 2010 ¢.k. 26 D 1730/2005-
151 vo vyroku, ktorym ustanovil |. K. K. pravneho zastupcu z radov advokatov, a to JUDr.
H. E., advokatku so sidlom v B. austanovil mu za pravneho zastupcu Centrum pravnej

pomoci so sidlom v Bratislave, Nam. Slobody ¢. 12, kancelaria Centra pravnej pomoci vo

Svidniku.

Podanim z 24. jula 2015 dedi¢ 4/ zobral svoje dovolania z 13. januara 2009 proti
uzneseniu Krajského sudu v Presove z 29. oktobra 2008 sp. zn. 12 CoD 2/2008, z 8. oktobra
2011 proti uzneseniu Krajského sidu v Presove z 31. augusta 2011 sp. zn. 1 CoD 3/2011
a zo 16. septembra 2012 proti uzneseniu Okresného stidu PreSov zo 4. septembra 2011 ¢.k.
26 C 1730/2005-185 spit a ziadal konanie 0 tychto dovolaniach zastavit'.

Podl'a § 243b ods. 5 veta druhd O.s.p. ak dovolatel’ vezme dovolanie spit’, dovolaci
stud konanie uznesenim zastavi. So zretelom na jednozna¢ny, pravne ucinny dispozitivny
ukon dedica 4/, ktorym vzal dovolania v tejto veci spat, Najvyssi sud Slovenskej republiky
(§ 10a ods. 1 O.s.p.) konanie o jeho dovolaniach zastavil podl'a § 243b ods. 5 O.s.p.

V konani o dovolani dedi¢ov 1/, 2/, 3/ a 5/ proti uzneseniu Krajského stidu v Presove
2 29. oktébra 2008 sp. zn. 12 CoD 2/2008, ktorym potvrdil uznesenie Okresného sudu Presov
z 21. januara 2008 ¢.k 26 D 1730/2005-64 0 uréeni hodnoty dedicstva, Okresny sud uznesenim
z 8. jula 2015 ¢.k. 26 D 1730/2005-198 vyzval dovolatel'ov na doplnenie dovolania tak, aby
dorucili sidu plnomocenstvo udelené advokatovi na ich zastupovanie v dovolacom konani
Vv lehote 10 dni a poucil ich, ze v pripade, ak dovolanie nedoplnia, vec bude predlozena
na rozhodnutie dovolaciemu sudu, ktory dovolacie konanie zastavi. Dovolatel'ov zaroven
poucil vzmysle § 30 O.s.p. o moznosti poziadat’ o ustanovenie advokata Centrum pravnej

pomoci.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) vzal na zretel,
ze podla § 241 ods. 1 O.s.p. musi byt dovolatel zastipeny advokatom, pokial nema
pravnické vzdelanie bud’ sam, alebo jeho zamestnanec (¢len), ktory za neho kond. Uvedené
ustanovenie zakotvuje osobitni podmienku dovolacicho konania, ktorej nedostatok
je odstranitel'ny, avSak len za sucinnosti dovolatel'a; dovolaci sud je pritom povinny skiimat

(preverovat), ¢i tdto podmienka je splnena.
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V danom pripade dovolatelia 1/, 2/, 3/ a 5/ napriek vyzve sadu a pouceniu v zmysle
§ 30 O.s.p. nezalozili do spisu plnit moc udelent advokatovi na ich zastupovanie v dovolacom
konani, ani (pravne uc¢innym spésobom) nepoziadali Centrum pravnej pomoci o ustanovenie

zéastupcu pre dovolacie konanie z radov advokatov.

V dosledku nereSpektovania vyzvy sudu zo strany dovolatelov 1/, 2/, 3/ a5/ zostal
nedostatok vyssie uvedenej osobitnej podmienky dovolacieho konania neodstraneny. Najvyssi
sud Slovenskej republiky so zretelom na to dovolacie konanie 0 dovolani tychto dedicov

zastavil (§ 243¢ O.s.p. v spojeni s § 241 ods. 1 O.s.p. a § 104 ods. 2 O.s.p.).

O trovach dovolacieho konania dedic¢ov rozhodol dovolaci sid podl'a § 243b ods. 5

O.s.p. v spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p., § 146 0ds. 2 O.s.p.a § 151 ods. 1 O.s.p.

Toto rozhodnutie prijal sendt NajvysSieho sudu Slovenskej republiky pomerom

hlasov 3 : 0.
V Bratislave 11. januara 2016

JUDr. Daniela Suéanskav.r.

predsedni¢ka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



