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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalujiceho Spolo¢enstva vlastnikov bytov KoSice Ul Kpt.
Jarosa 10, so sidlom v Kogiciach, Kpt. Jaroga 770/10, proti zalovanému S. K., trvale bytom v K, K.. Q.
XXX/XX, o zaplatenie 1.381,95 € s prisluSenstvom, vedenom na Okresnom sude KoSice I pod sp. zn.
24C/8/2018, o dovolani zalovaného proti rozsudku Krajského sudu v KoSiciach z 27. maja 2020 sp. zn.
3Co0/83/2019, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Zalujacemu nahradu trov dovolacicho konania nepriznava.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v KoSiciach (dalej len ,,odvolaci sid*) rozsudkom z 27. maja 2020 sp. zn. 3Co/83/2019
podla § 387 ods. 1 Civilného sporového poriadku (zakona ¢. 160/2015 Z. z. v zneni zakonov ¢. 87/2017
Z. z. a ¢. 350/2018 Z. z., d’alej len ,,C. s. p.“) potvrdil ako vecne spravny rozsudok Okresného sudu
Kosice I (d’alej len ,,sud prvej inStancie) zo 6. novembra 2018 ¢. k. 24C/8/2018-288, ktorym bola
zalovanému ulozené povinnost’ zaplatit’ zalujicemu sumu 1.381,95 € s 5,15% trokom z omes$kania zo
sumy 248,81 € od 1. jila 2014 do zaplatenia, zo sumy 492,33 € od 1. jula 2015 do zaplatenia a zo sumy
566,51 € od 1. jula 2016 do zaplatenia a s 5,05% urokom z omeskania zo sumy 44,30 € od 1. jula 2017
do zaplatenia, vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku a zalujicemu nebola priznana proti
zalovanému nahrada trov konania. Pri rozhodovani vychadzal zo zistenia, ze predmetom konania bol
nedoplatok vyuctovania za roky 2013 az 2016 v zalovanej vySke a dlh na predpisanych mesacnych
uhradach za rok 2017, pricom sa stotoznil so zaverom sudu prvej inStancie, ze Zalovanému sporny
nedoplatok vznikol.

2. Proti takémuto rozsudku podal 24. septembra 2020 Zalovany dovolanie.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*) ako sud dovolaci (§ 35 C. s. p.) po
zisteni, Ze dovolanie podala v stanovenej lehote (§ 427 ods. 1 C. s. p.) strana, v ktorej neprospech (z



procesného hl'adiska) bolo napadané rozhodnutie vydané (§ 424 C. s. p.), bez nariadenia pojednavania (§
443, ¢cast’ vety pred bodkociarkou C. s. p.) dospel k zaveru, ze dovolanie treba odmietnut’.

4. Na stru¢né odoévodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva C. s. p.) uvadza, ze C. s. p. upravuje osobitnil
podmienku dovolacieho konania, ktora spoc¢iva v tom, Ze dovolatel’ bez pravnického vzdelania musi byt
v dovolacom konani zastipeny advokatom (§ 429 ods. 1 prva veta v spojeni s § 429 ods. 2 pism. a/ C.
s. p.). Pokial’ takyto dovolatel’ nie je zastipeny advokatom, ide o vadu konania, ktord je odstranitelna,
avSak len dovolatel'om.

5. Napadany rozsudok odvolacieho sudu sice obsahoval poucenie o podmienkach podania dovolania,
sud prvej in§tancie v§ak napriek tomu (takto uz zjavne nadbytoéne) postupoval v zmysle § 436 ods. 1
C. s. p., podla ktorého ak ma dovolanie vady podla § 429 C. s. p. a dovolatel’ nebol riadne o povinnosti
podla § 429 C. s. p. pouceny v odvolacom konani, sud prvej inStancie vyzve dovolatel'a na odstranenie
vad a pouci ho o nasledkoch neodstranenia vad dovolania.

6. Vyzvou z 30. oktdbra 2020, doruc¢enou zalovanému 21. novembra 2020 (€. 1. 373 spisu) sud prvej
inStancie vyzval zalovaného, aby v lehote 15 dni od doru€enia vyzvy predlozil (v sulade s § 429 ods.1 a
2 C. s. p.) splnomocnenie udelené advokatovi na zastupovanie v dovolacom konani alebo aby predlozil
sudu uradne overeny diplom o (svojom) vysokoSkolskom pravnickom vzdelani druhého stupna.
Sucasne ho poucil aj o moznosti obratit’ sa na Centrum pravnej pomoci a o ddsledkoch, aké ma
nesplnenie osobitnej podmienky dovolacicho konania, ktorej splnenia sa vyzvou Ziada.

7. Zalovany v odpovedi na vyzvu, doruéenej siidu prvej in§tancie 7. decembra 2020 (&. 1. 376 spisu) len
oznamil, ze nema finan¢né prostriedky na advokata.

8. Z obsahu spisu je zrejmé, ze Centrum pravnej pomoci, Kancelaria KoSice 8. septembra 2020 vydalo
rozhodnutie ¢. sp. KaKE 21687/2020. CRZ: 100562/2020, ktorym zalovanému nepriznalo narok na
poskytnutie pravnej pomoci v pravnej veci spisania a podania dovolania proti rozsudku Krajského sudu v
Kosiciach sp. zn. 3C0/83/2019 z dovodu, Ze nesplita (Ziadatel) zakonom stanoventi podmienku - stav
materialnej niidze.

9. V dosledku naslednej ne¢innosti zalovaného, a teda neodstranenia vady dovolania, o ktorej existencii
bol dovolatel’ pouceny dokonca dvakrat (prvy raz predbezne odvolacim stidom v jeho rozsudku a druhy
raz v ramci vyzvy sudu prvej inStancie, smerujicej k naprave stavu nedostatku zastipenia dovolatela
preukazatelne nedisponujiceho pozadovanym pravnickym vzdelanim) zostala osobitnd podmienka
dovolacicho konania uvadzana pod 4 zhora nesplnena. Vzhl'adom na to nemozno uskutoé¢nit’ meritorny
dovolaci prieskum.

10. Z tohto dévodu preto najvyssi sud dovolanie podla § 447 pism. e/ C. s. p. odmietol.

11. Rozhodnutie o trovach dovolacieho konania najvy$si sid neoddvodiuje (§ 451 ods. 3 veta druha C.
S. p.)-

12. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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